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Krig eller slaveri

For tjugu ar sedan gick en
vég av pacifism 6ver vistdemo-
kratierna.  Oxfordstudenterna
forklarade ‘med stor majoritet
att de inte under nigra forhal-
landen var beredda "att slass
for konung och fosterland”; det
engelska socialistpartiet tog av-
stand frén varje krig, dven for-

svarskrig, utom pa Nationernas,

forbunds order; ocksa hsgerpo-
litikerna var, trots insikten om
| den vixande faran fran nazism
| och fascism, alltfor rddda att
forlora sin makt for att stilla
rustningskrav. I Frankrike var
laget likadant. Det mest mar-
kanta uttrycket for parollen
”fred till varje pris” kom fran
lsrarkongressen i Lille i juli
1936 — representerande 800.000
lirare — som resolverade att
| ”slaveri &r att foredra framfor
krig... vi kan aterhimta oss
fran slaveri, men aldrig frén
krig”, I Amerika hirskade den

isolationism som trodde pa still-

het, tirygghet och framsteg
bakom oceanernas vallgravar.
I Sverige rostade vid 1932 ars
socialdemokratiska  partikon-
gress 40 procent av represen-
| tanterna for omedelbar isolerad
avrustning, och med all siker-
het stod en majoritet av par-
tiet principiellt pa denna linje.
Det var négra klartinkta och
modiga ledare, frimst Per Al-
bin Hansson och Rickard Sand-
ler, som lyckades hindra kon-
gressen att godta kravet att
Sverige ensamt och ovillkorligt
skulle slopa allt militdrt for-
svar, ;

1° En stark och uppriktig ling-
tan att undvika krig och en for-

virrad och tanklos benigenhet |

att identifiera avrustning med

fred var bakgrunden till dessa ||
stdmningar. Men alldeles sir- |
skilt framtréidde synpunkten att
krig i framtiden skulle bli s |
fruktansvirda att det under alia ||
forhallanden var bittre att ge ||
efter &n att strida. Ett krig |
skulle betyda den visterlindska ||

civilisationens underging; &ter-
véandandet till ett naturtillstand
i eldnde; var inte da, sade sig
manga som de franska lirarna,

slaveri att foredra framfor krig, ||

Den rena illusionismen fick
vingar av lédngtan och skricken:
Sverige kunde, om det avrus-
tade, bli ett exempel som stor-
makterna foljde, anférde heder-
liga och aktade svenska politi-
ker, -

Dessa uppfattningar blev hart
kritiserade, om ocks4 till en tid
utan framgang. I England, dir
av skilda skél den ideologiska
konflikten kanske var skarpast,
upptriadde tva utanfor den sty-
rande kretsen stdende konser-
vativa, Amery - och Churchill,
som vedersakare framfor andra,
Man maste rusta for att kunna
std diktaturerna emot, ytterst
alltsd for att bevara freden,
Forestillningen om civilisatio-

ett hot mot kulturens bestand.

ig &r ohyggliga, yttrade
Amery i ett tal, men sannolikt
dr de mindre ohyggliga nu #n
i dldre tider, "Det ar de utdrag-
na krigen som forstor civilisa=
tionen... Om blott stridsvag-

nen och flygplanet hade nitt |

sin nuvarande utveckling ar
1914, hade mycket av blodsut-
gjutelse, eldnde ‘och ekonomisk
olycka besparats ‘virlden.”
Vart ledde ~ vistmakternas
tveksamma, till stor del ay de
starka pacifistiska stdmningarna
bestimda politik? Enligt manga,
bland dem Churchill, ledde den
till krig. Temat i forsta delen
av. Churchills memoarverk om
andra virldskriget dr “hur de
engelsksprikiga folken genom
sin brist pa klokhet, sin sorg-
16shet och sin godtrogenhet till-
lit de onda att rusta upp”. Ett
krig skulle, det ar tanken, ha
kunnat avvirjas om man sett
laget realistiskt, i tid rustat sig
till foérsvar och tvingat de
aggressiva att gora halt. Sikert
ar att den férda politiken gjor~
de eftergifter naturliga eller
ofrénkomliga, att den eggade
nazism och fascism att fortsitta
med hotelser och angrepp, att
dess f6ljd var s& svira neder-
lag i bérjan av kriget att hela
Europa syntes vara prisgivet
at des allierade tyrannierna.
En’ Vi‘ss«upprustnigdg;kqm “emel-~
Jertid tilk stind yédan féreskri-
‘get, motstind blev mojligf, och
ol grund ax:i:é'n rad, sariiVerkan-

igheter'-blev. -detta
motstind segerrikt, Krigets re-

de’ .omstin

sultat blev 1angt mera ans=~-

e sa
sig de som talat om krig
som kulturens undergang; just |

att de nya tekniska stridsmed-
len var mindre avgorande &n
man berdknat mojliggjorde kri-
gets langvarighet och den stora
blodsutgjutelsen. Nazismens och

fascismens hot slogs tillbaka; i |

stillet kom ett annat hot, kom-
munismens, nirmare.
Vad som hir skall fastslas &r
att nu, tjugu ar efterat, alla
demokrater anser att Churchill
och Amery i stort sett fore-

“trédde den riktiga politiken, att |
Oxfordftreningen, de franska |

lérarna, de engelska och svens-

ka avrustningsivrarna hade fel, || y
Och nér vi anser detta menar |
| vi ocksa att kriget, forsvarskri- | :
get, trots allt var bittre &n ||
kapitulation. Det sdgs visserli-
gen ofta att krig inte 16ser nagra |
fragor, att det aldrig leder till |
nagot definitivt och positivt, att | -
fred alltid &r battre an krig. |

Detta &dr naturligtvis riktigt i

storsta allménhet; nagon ordnad |

och trygg varld framkom inte

ur det andra vérldskriget, det |
hade varit battre om angriparna ||
kunnat betvingas wutan krig, |
Men dessa sjilvklarheter Iir |
inte hindra ndgon att erkinna |
att vi &r glada over att vist- |

demokratierna gjorde motsténd,
att de foredrog krig framfor sla=
veri. Kriget 1oste inte virlds-
problemen, langt dérifrén, men
det hindrade den losning som

bestod i ett nazistisk-fascistiskt

vérldsvilde och den nationella

och politiska frihetens utpla-

nande, J

Det dilemma som ledde till

atteroch motsitinipgarinom
mokratierna foritj
imtrider & S
; ur vi stéller qs§ oc¢h b&lf
stalla-oss i $jilva’principfraga

fortjgnar att diskuteras utan
att svérigheterna undviks
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vérda &n Amery t'ainktﬁg% ‘men
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nens undergéng genom ett krig

var produkten av en propa-

ganda som i sjilva verket var




