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| Bomben och varlden

Den gamla, och ostridigt rik-
tiga, tanken att endast en
varldsstyrelse kan ge fred pa
jorden har genom atom- och
vitebomberna fatt ny kraft. Det
senaste och kanske bésta inlag-
get i frdgan kommer fran en
grupp engelsmin (“The Bomb
Challenge and Answer”). Bert-
rand Russell och lord Beveridge,
virldsberomda som vetenskaps-
min och politiska forfattare,
star for tva av bokens uppsat-
ser. En medicinsk forskare, pro-
fessor Haddow, ger en redogd-
relse for atomvapnens fysiska
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och biologiska verkningar. Des-
sa artiklar, liksom ett bidrag av
den socialistiske parlamentsle-
damoten Henry Usborne, ar ut-
mirkta; endast utgivaren, Gil-
bert McAllister, har skrivit ett
oredigt, motsagelsefullt opus,
som forsvagar det starka in-
trycket av skriften i ovrigt.

Professor Haddow betonar
att det pd manga punkter &r
oklart och omstritt i vad man
bomberna och  bombproven
framkallar sjukdomar cch pa-
verkar arvsanlagen. Under vec-
korna mellan utarbetandet av
artikeln och dess tryckning
framkom, skriver Haddow, nya
forskningsresultat pé detta om-
réde som gick ut pé att faror-
na av radioaktiviteten #r vida
mindre #n man férut trott —
det visar bast hur osikra kal-
kylerna #nnu #r. Men detta for-
hallande &r av hogst begrinsad
betydelse; att de nya vapnens
ohyggliga verkningar stérker de
forut tillrdckligt goda skilen att
trygga freden fornekas inte av
nagon minniska.

Endast genom en virldssty-
relse som, ytterst med vapen-
makt, kan hindra rustningar och
krigiska konflikter ar det moj-
ligt att uppratthalla fred — det-
ia ar skriftens i ménga former
varierade budskap. ”Vi lever i
sjilva verket som vi skulle leva
i vara hem om det inte funnes

| nagon lag mot privatmord. Det
| ir endast styrelsen som skyd-
dar oss fran privatmord, och det
* #r blott en internationell styrel-
se som kan skydda oss mot in-
ternationellt mord”, skriver
Russell. Att rdkna pa andra va-
gar till varaktig fred &r ren
illusionism. S& ir exempelvis
fallet med forslagen till forbud

mot anvindning av atombom-
ber. Dels “kan sidana vapen
numera produceras sa hemligt
att kontroll &r otinkbar”, dels
skulle, ”aven om bada parterna
avstod fran att tillverka sadana
vapen s lange formell fred rad-
de, ingendera parten kénna sig
bunden av overenskommelsen
om ett krig brot ut, och man
skulle kunna producera bomber
i massa sedan fientligheterna
borjat”. I fraga om andra rust-
ningar giller i huvudsak det-
samma. D& ingen har makt att
inskrida mot l5ftesbrytaren och
fredsstoraren, kan avtal och
forbud aldrig bli effektiva.
De som framfor sjilvklart
riktiga resonemang av denna art
blir benégna att tro att endast
dumhet eller ondska eller bada
i forening hindrar de goda idé-
ernas forverkligande. Aven
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och utformning avslojas svarig-
heterna. Beveridge hévdar att
det vernationella organet skall
ha monopol p& militéra makt-
medel, men endast inskrida for

att hindra rustningar och krig.-

Enligt Usborne &r andra be-
fogenheter nodvandiga; styrel-
sen maste ha viss ekonomisk
makt, s& att inte exempelvis
nagra medlemsstater kan kn#c-
ka andra genom fredlig blockad.
Aven garantier for medborger-
liga réttigheter maste finnas och
strikt tillimpas (darmed stalls
halva vérlden utanfor). Russell
vill ge virldsstyrelsen rétt att
indra granser och skapa nya
medlemsstater, Samma oenighet
rader i fraga om virldsorganens
sammansittning. Ett parlament
och en regering behovs, men
hur skall de se ut? Enligt Rus-
sell bor de stora blocken vara
lika representerade och de som
star utanfor falla utslaget; In-
dien skulle alltsd doma mellan
Ryssland, Kina, USA och Eng-
land. Alla tycks vara eniga om
att representation blott efter
folkméngd &r oténkbar; da
skulle ju Kina ensamt kunna
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och Visteuropa i forening. Men
pa losningen  av' denna fréga
skulle makten i vérlden bero.
S3 ldnge motsittningarna &r
starka kan fragan alltsd inte |
losas, blir de svaga, forsvagas
ocksi behovet av en los-|
ning. Allt detta undanskyms s&
langt mojligt av forfattarna ge
nom tal om att alla egentligen -
vill fred och samforstand och
kompromisser; man soker all-
deles komma ifrén det enkla
faktum att det ofta &r ens skuld
att tva tréter, '
Likvil &r det av yttersta vikt/|
att tanken pa en virldsorgani-
sation - halls levande. "I det
langa loppet #r detta ménsk-
lighetens enda utvig”, yttrade
den engelske utrikesministern
Macmillan fér négra ménader
sedan. Tanken framstar nu som
en utopi; den kan realiseras i
en framtid av avspinning blott
om folken diskuterar den, vén-
jer sig vid den, &r inriktade
pa att hir dock &r den enda|
utvigen. De demokratiska sta- |

ternas samverkan i allt fastare |

former #r en forberedelse till |
den internationella rattsordnin- |-

denna boks forfattare har fallit-

for frestelsen. Om statsmé&nnen |

hade “en gnista av sunt for-
nuft”, skulle de klara dessa sa-
ker, pastar Russell. Utan att
forfalla till Gvertro pa politiker |
kan man nog svara att de &r |
helt i stand att folja Russells |
och hans kamraters reflexioner |

rosta ner Nord- och Sydamerika

— men detta betyder inte att |

de vill eller kan genomdriva
de omedelbara eftergifter och |
uppoffringar for det egna lan-
det som planens realiserande
kraver. Alla ir gverens om att
vi alla skulle m3 bra av att leva
i férdragsamhet och simja —
att folk inte gor det visar inte

att de &r lymlar eller kretiner.
P3 samma satt anklagas stats- |
minnen — liksom i Sverige av |

Vilhelm Lundstedt — for att
vara behirskade av en vidskep-
lig tro pa ”statssuversniteten”;
sa illa #r det nog inte, men
suveranitet 4r en beteckning for
sjalvstindighet och' makt, och
dessa ting ir &trddda. ”"Alla
vanliga medborgare i ett land

onskar fred, inte krig”, for- ||

klarar Beveridge och fortsitter
med slutledningarna: alltsd bor
alla styrelser onska fred, vigen
1ill fred &r varldsstyrelse, alltsa
bor alla styrelser onska vérlds-
styrelse, Ja, naturligtvis Ons-
kar alla folk fred i och for sig,
fred om de #nda far som de
vill, men ibland énskar de nagot
annat mer #n fred, sdsom att
virja sin frihet mot angripare
eller att skaffa sig sjalvstiandig-
het eller till och med att (om

det inte blir for dyrt) gora sig
till herrar 6ver andra folk. Att
en man som Beveridge faller
fér denna primitiva fraseologi |
4r sa mycket konstigare som |
bade han, Russell och andra
forfattare i boken uttryckligen
betonar att fred inte far vinnas
genom underkastelse och haller
pd demokratiernas forsvars-
allianser mot Sovjet.

I den utférliga diskussionen

gens forverkligande.

om vérldsstyrelsens kompetens |




