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”Alla folks nationella frihets-
| stravanden har Sovjetfolkets
moraliska stéd och sympati”,

. |forklarade den ryske partiche-
| fen Chrustjev i forrgdr i en
intervju i Pravda. Han tillade
att Ryssland inte ville blanda
‘sig i frimmande staters inre

| angeldgenheter. I sjilva verket
har Ryssland sedan &rtionden
| inte bara moraliskt, utan iven
| materiellt understott “nationel-
| la frihetsstrdvanden”, som an-
| seits #gnade att frimja kom-
munismens framgang genom att

| forsvaga  vistmakternas -och
andra icke kommunistiska sta-

| ters stdllning. Till de senaste [

| exemplen hor vapensindnin-
| gar och propaganda i Frimre
. Asien, Cypern och Nordafrika.

Ar det alltsa nationaliteter-
~ nas frihet som Ryssland arbe-
| tar for? Det tycktes verkligen
| vara s under aren efter makt-
overtagandet 1917; Lenin for-
kunnade den nationella sjilv-
bestimmanderitten med samma
iver som Woodrow Wilson, och
en rad av tsardomet erdvrade
och undertryckta linder, sisom
Finland och de baltiska stater-
na,  frigavs under hinvisning
till denna princip. Men det vi-
sade sig snart att det d&, liksom
| nu, var friga om propaganda
for kommunismen, inte om
kinsla for nationaliteterna.
Lenin och hans kolleger utgick
frén att vérldsrevolutionen stod
for doérren, och talet om natio-
nernas frihet var en av de loc-
kelser som erbjods de miss-
nGjda, vilka med rysk hjilp

. erdvra makten. I sjilva verket:
sokte de ryska ledarna genom

. att understodja inre kommu- |

| nistiska aktioner och till och
' med genom direkta angrepp
atervinna dven Baltikum och
Finland. Det klaraste beviset
for att nationalitetstanken blott
var ett taktiskt hjdlpmedel kom
di den georgiska sjilvstindig-
hetsrorelsen nedslogs i borjan
av 1920-talet och di néigra ar
senare upprorsférsok i Geor-
gien krossades. Det var en
situation som i hog grad liknar
den nu i Nordafrika radande —

tetstanken var vida mera ut-
vecklad &n den arabiska i det
franska Nordafrika, och frans-
ménnens forssk att kuva re-

_avhangiga  folke

Sovjet och
nationaliteterna

jamforelse med de.masslikvida-

tioner som &terstéllde och be-

fiste det ryska vildet i Geor-
gien,

Redan i Lenins skrifter fram-
trader tanken att nationalitets-
principen skulle anvindas en-
dast for att bana vigen for
kommunismen. I Stalins manga
artiklar om nationalitetsfragan
blir det alltmera tydligt att na-"
tionell sjélvbestdmningsritt bor
erkinnas endast for riktningar|
som ansluter till eller samver-
kar med kommunismen, Kom-
munismen bér, skriver han, un-
derstodja “de fortryckta och

1s - nationella
frihetsrérelse”. Men omedelbart
dérefter kommer avgorande re-
servationer: ”Detta  innebar
naturligivis inte att proletaria-
tet overallt och stindigt, i alla
enskilda konkreta fall bor un-
derstédja varje nationell
rorelse. Fragan giller under-
stédjandet av sidana nationella
rorelser som &r inriktade pa att
forsvaga och storta imperialis-
men, men inte pad att stirka och
upprétthalla den, Det forekom-

mer fall d& den nationella ro- |/

relsen i enskilda fortryckta lan- |
der rdkar i konflikt med den
proletira rorelsens utvecklings-
intressen. Det &r sjilvklart att
det i sddana fall inte ens kan
bli tal om nagot understsd.”

Diarmed &r dubbelspraket pa
denna punkt praktiskt taget
fardigt. Vardefulla nationella
rorelser dr sddana som riktas

mot imperialismen, dvs. mot

och under rysk ledning skulle ||

men den georgiska nationali- |

voltférssken verkar milda i

demokratiska eller i varje fall
icke kommunistiska regimer;
farliga nationella rérelser. som
skall bekéimpas ir sddana som =
inte kan ténkas vara till gagn
for Sovjet eller rent av riktar
sig ‘mot en kommunistisk re-
gim, Man bér darfor hjilpa
exempelvis araber mot Frank-
rike, men avritta georgier som ‘
kréver frihet mot Ryssland. Ett =
steg aterstdr dock innan dub-
belspraket nar sin fullindning; '
det steget togs emellertid i den
officiella propagandan redan |
under Stalins tid. Egentli-
gen vill alla folk bli kommu-
nistiska, eftersom kommunis-
men representerar framtiden.
Ett folk vinner alltsi nationell
frihet da det blir kommunis-
tiskt och ansluter sig till eller
uppgar i Ryssland. Antikom-
munistiska nationella frihets-

| rorelser ar foljaktligen endast |

ett sken; sidana
sterar i grunden finte} fdet Ai
overkliga, for att begaghi’
den Hegel-Marxska terminolo= |
gin. Dirfor hilsade den kom- |
munistiska propagandan “den
ryska erdvringen av .de baltis-
ka staterna under andra virlds-
kriget som en nationell frigo-
relse; de baltiska folken hade,
hette det exempelvis i Ny Dag
26 juni 1940, ”fatt mojlighet att
skapa verkligt oberoende sta-
ter med nationell frihet”.
Sambandet mellan det van-
liga - och det kommunistiska
sprékbruket #r ddrmed helt
brutet. Nationell frigorelse ar
enligt det ryska uttryckssittet
liktydigt med seger for kom-
munismen, antingen genom re-
volution eller rysk erdvring.
Frihetsrorelser #r blott sidana
rorelser som anses virdefulla
frin kommunistisk synpunkt.
Men d& Chrustjev talar om att
Sovjet stoder ”alla folks natio-
nella frihetsstrivanden” lurar
han antagligen en del folk —
s& stor &r ldttrogenheten och
glomskan.




