{ utan att med all, kraft soka for-
skaffa oss det vapen, utan vil-
. ket.en stor del av forsvarskost-
1t naderna eventuellt” kan anses
| fors

llda”’ Av de fragor Ny

Tidskrift staller i sitt
; utkomna nummer ar den-
a utan tv1vel den visentliga.

gan pd vad satt vi skall er-
halla tillgang till atomvapen —
om'de anses nodvindiga — &r
sekundér, hur utomordentligt
v1kt1g och komplicerad den zn

cxberade fragan besvaras
| ett klart “nej”-i artikeln
av  Gverstelojitnant Mangard.
‘Hans slutsats ar, synes det, obe- |
stridligt riktig, &ven om de for-
beredande resonemangen i vissa
ljer kan diskuteras.

Mangard hivdar, under
ibptopande av president Eisen-
hower och filtmarskalk Mont-
mery, att ett storkrig med
erhet kommer att medfora |
andning av atomvapen. Han

m}htavledmngen kan forutsitta
att "den stora krlgsnsken for
Sverige ligger i indragandet i
‘ett ‘storkrig, inte i ett ‘isolerat
krig. "Vi gor dad otvivelaktigt
klokt i att forbereda oss for den
storre sannolikheten av att vi
kommer att kimpa u.nder ett
virldskrigs betingelser.”

‘ Man kan i huvudsak instam-
ma i denna uppfattning och &n-
di finna att den inte med till-
borlig styrka fastslar det ofran-
komliga behovet av atomvapen
for Sveriges del. Utan tvivel &r
det antagligt att ett storkrig
kommer att utkdmpas med
atomvapen; for denna asikt kan
dven langt senare uttalanden
av general Gruenther abero-
pas. Men i amerikansk debatt
har anforts atf i en ndra fram-
tid atomvapnens ohyggliga for-
storelseformaga kan leda till
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" bruket av atonivipén

| got abstrakta resonem g
nes emellertid inte vara det

i uppenbara

tinkas ‘att man,. - irots
nederlag, av fruktan® for re-
pressaller i sjalya. \\éerket inte

‘vapnen, 'alltsé‘ inf
Detta’ &r, det »r'observeras,
en hypotes: som: inte har.

nolikheten for

ratt, men - moﬂxgheten av ett
sidant krig “utan atombomber
ar likvil storre &n i fra
ett = storkng
ocksa'i uppsatsen, snmmmken
att - Sveriges ' risk ‘Vasentligen
uppstar vid ett storkrig finner
den avgbrande ‘utgangspun‘kten
for det foljande. .

Hela detta

‘mest centrala. Vad som ‘fram-

catt
bomber som angriper en annan |

tid utifrén erhalla: dylika bom-'

giller det konkreta fallet, Sye--
rige  och Rysslandt. ‘Risken ar
hir lika stor om:
ett allmint krig ieller”ett isole-
rat krig, ett separat anfall frén
rysk sida, Blir Svenge(angm-'
pet i samband med ett
kan var brist pa atomvapen leda
till att vi blir betvingade utan

na generellt #r instdllda paatt
lamna s3dan hjilp; skulle —
mot formodan — bada parterna
vilja undvika att mera generellt
begagna atombomber i storkri-
get, blir denna risk i s:alva
verket #n storre. Vid ett iso-
lerat angrepp pd Sverige &r
situationen i huvudsak densam-
ma, men till faran kommer i
detta fall tvekan frdn vdstmak-
ternas sida att utan de mest
tvingande skl invecklas i ett
storkrig. Om Sverige pa nagra
dagar slds ned genom atom-
bombshot eller atombombning i
forening med hot om ytterli-
gare bombning, kan vi sanner-
ligen inte vara overtygade om
att USA och England bérjar
krig for att i en framtid befria

ett isolerat anfall pad Sverige
storre genom var brist pé atom-
vapen.

Det #r alltsi inte s& att var
obefintliga beredskap nir det
giller de starkaste vapnen ar

for allt maste betonas ar-detq
atpmbomber :
| miste te sigisom ett’ sjalvfallet |
| vapen for en stat med atom~

stat utan atombomber och|
utan mojlighet att inom kort |
ber. Detta r det riktiga di det |

ar £raga om |

orkrig; |

att eller innan vi erhaller hjélp |
utifrdn, #ven om vistmakter- |

oss. Dirfor blir ocksd risken av ||

farlig bara dérfor att dessa va- ‘

mindre sannoli
nsade krig..Faran ligger heit
‘enkelt
dessa vapen pa ett sarskllt satt
, vare. sig

4r sanninge:

. der med starkt.

oerhorda be‘Ly-
1] der: de senaste
&ren . blivit’ sa
dven hbs 0ss |

Vi
saken. Han gor emellertld nag-
ra_ anmarkningar - vilkas v1kt

=

dri att ett land utan.

Y luftforsvar och dirigenom var

| slutresultat.”

er med begr ade
verkningar, - avsedda
Det,
; v1d n

skild. vikt &r bekampandet av

fiendens anfallsmedel.
“Den' slutsats: i vi

dxskuﬁer de 11;1ke

3 ”Sanunanfattmngs-
vis skulle ett svenskt innehav
av atomvapen avsevirt minska
_risken for invasion, stirka vart

moraliska motstandskraft, med
| minskade risker for vart land
att dragas in i ett krig som

. Det aterstar att ta upp fra-
Ean vad som bor goras.
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