an vi, sags det, med gott sam-
e och i relatw trygghet halla

svenska forsvarsorgamsatlonen
: et giller 's. k. konventio-
vapen sannolikt fyller

heg stdllda ansprdk. Men vart
forsvar ar inte starkt i den me-
ningen att vira mojligheter att
virja oss mot angrepp ir stora.
Tviartom, genom uppfinningen,
spridningen och den snabba
| produktionen av atomvapen i
andra ldnder har vart férsvar
| steg for steg blivit svagt. Att
nu tala om vart starka forsvar
ar vasentligen lika oriktigt som
om ett land fore det andra

sin militdra styrka trots total
brist pa flyg. Att vart forsvar
ar dyrt &r - sannerligen mgep
trost, di det samtidigt &r in-
offektivt,

Med = ofrankomlig styrka
framhivdes -detta i Gverbefdl-
havarens betidnkande for ett ar
sedan, Av detta betéinkande
~framgar att utan taktiska atom-

| “vapen vara méjligheter att dven

_under en kort tid hindra inva-
sion, dvs. ockupation, &r obe-
tydhga Aven med atomvapen
4r vi pa lang sikt ovillkorligen
ber,oende av hjalp vister ifran,
ja, dven for detta fall forutses
uppngande av vissa landsdelar
redan pi ett tidigt stadium, och
det forutsittes rent av att vi pa
forhand bor utpricka de omra-
den som maste uppgivas. Utan
atomvapen ar liget katastrofalt.
Vilka metoder att erhalla
atomvapen stir oss till buds?
En vég, den enklaste och en-
ligt var mening riktiga, &r an-

sidan anslutning innebar att
den stora forsvarsorganisatio-
nen inlemmar Sverige i det
vildiga omrdde som skall for-
svaras och att omedelbart un-
derstod med atomvapen och
andra medel forberedes med
tanke pa ett framtida angrepp.
Dessa atomvapen fordelas vis-
_serligen inte enligt nu géllande
B 'planer pa de anknutna stater-

viarldskriget skulle ha hivdat’

slutning till Atlantpakten En

| na, men de ingér.i det gemen-

samma forsvaret och kan rim-
ligen antas bli &n mera effek-
tivt brukade &n om deras an-
véndning *© ankomme pa var]e
stat for sig.

<En annan mo;hghet i att
tillverka atomvapen inom Sve-
rige. Vad det skulle kosta och
vilken tid det skulle ta vigrar
de ansvariga myndigheterna att
upplysa om. I den framstillning
av problemet, som _overste S.

Schmidt fér négra “veckor se-.

dan -gav pd en journalist-
kurs limnades endast medde-
landen av intill meningsloshet
utspadd typ:

det att krava vissa insatser av

vetenskaplig och taktisk perso- |

nal samt industriell kapacitet.

Kostnaderna kan berdknas bli |

Vypértiet ‘har
Skall vi_tillver- {7 i
ka taktiska atomvapen kommer |

den Svenge vid ett krig skulle

komma p& motstandarsidan.

s Men en sidan forsikran &r vil

anda vara mest neutralistiska
| politiker villiga att ge.
Huvudkravet #r att nagot
positivt gores och gores snart.
Det langa drojsmalet &r redan
hipnadsvickande och oursdkt-
ligt. For ett par dagar sedan
meddelade statsministern i en
interpellationsdebatt - att rege-
ringen #nnu inte tagit stéllning

till sverbefilhavarens forslag —.
mer dn. ett &r sedan detta av-:

gavs. Klar stdllning’ mot an-
skaffande av atomvapen har
endast ett parti, det kommu-
nistiska, tagit; sjalvfallet &r
man ‘hir rddd for varje atgard
som skulle férsvara en rysk er-
ovring, en rysk “befrielse”.
Inom det

socialdemokratiska

framtritt; en riktning anknyter,
till tidigare avrustningstenden-

‘ser och kom i nyssnimnda in-
.terpellationsdebatt fram i det

kvalificerat huvudldsa pastden-
det att det skulle vara oneu-
tralt att anskaffa atomvapen.
Krig ar avskyvart, att vi
skall behova anvidnda miljarder
for att fA ndgon grad av trygg-
het &r ohyggligt — darom &r vi
alla ense. Men att rusta utan att

anskaffa det starkaste, avgoran- | 3

de vapnet #r en inkonsekvens
s& uppenbar att den borde kun-
na erkinnas av alla. Det gar
inte att undvika denna livsfra-

‘ga genom tal om att atombom-

ber dr fruktansvirda, genom

tystnad och morkliggning, ge- ||
‘nom att dag.for dag, manad for

manad skjuta upp beslutet. Var-
je uppskov okar var svaghet,
stegrar vara risker och skarper

‘skilda meningar

avsevirda, ehuru inte o6ver-|

komhga och det kommer att ta |
~viss tid.” Det &r alltihop som.
I andra |

sigs om den saken! _
officiella uttalanden &r mork-
ldggningen om mojligt &n mera
fullstindig. Klart &r att en in-
hemsk atomvapentillverkning
medfor ofantligt mycket storre
kostnader, tar ojamforligt lang-
re tid och dnda blir mindre ef-
fektiv #n det tillskott till for-
svaret, den trygghet for var
sjalvstandighet som en éndring
av var utrikespolitiska kurs
skulle ge. Men sjalvfallet &r det
battre att vi sdtter i gang till-
verkning pa egen hand &n att
vi inte gor ndgot for att stérka
vara utsikter att forsvara oss —
och dirmed vara utsikter att
inte bli angripna, att inte kom-
ma i krig.

Det tredje alternativet &ar att-

genom avtal, genom kop, er-
halla atombomber vister ifran.
Detta alternativ
dven om vi borjar med egen
tillverkning, eftersom en sédan
under alla férhéllanden' skulle
ge resultat forst efter aratal;
det ar tdnkbart att import ut-
ifran skulle kunna ersitta. den
inhemska, med sdkerhet myc-
ket dyrare produktxonen Aven
pA denna punkt rader emeller-
tid tystnad. Har importmojlig-
heten, ndrmast frin USA, un-
dersokts, dr forhandlingar pa-

borjade eller forberedda? San- |

nolikt inte. Antagligt &r val att
USA i varje fall inte skulle
vara villigt att ge oss atomva-
pen med mindre det ansags sd-
kert att under inga forhéllan-

ar aktuellt,

den politiska ledningens ansvar.




