UNDER titeln  Varfor jag blev
katolik  (Wahlstrsm  och Wid-
strand, 10 kr.) har Sven Stolpe ut-
givit tretton inligg av till katoli-
cismen omvinda svenskar jamte en
for samlingen skriven artikel ay
Francois Mauriac, Flertalet inligg
&r skrivna i allyar och anspraks-
16shet, utan den forvridna och mas-
kerade hégfird som uttrycker sig

~KATOLSKA
BEKANNELSER

Men detta #r som sagt undantag, ||
Av de bvriga inléggen &r nagra |

‘snarast memoarfragment; ' de talar
om "hur jag blev katolik” snarare
&n om varfor jag blev katolik”;
bland dessa vittnesbsrd vill jag sér-

skilt niamna Lillie Bjornstrands, |

Anna Lenah Elgstroms och Inge-
gerd Stadeners. Andre artiklar inne-
haller en blandning av konver-

i anspind och s \; od-

ia och ar; . De

mjukhet, Undantag saknas visser-
ligen inte. Regissor Olof Molander
ger intrycket av en sjélvbelaten och
oreflekterad person, ~om domderar
i stéllet for att beritta och resonera.
I hans uppsats triffar vi de dum-
heter som ir gingse bland haly-
intellektuella kristna: vi lever i
”den kroppsliga hygienens och and-
liga snuskigheteps tidsalder”, den
nutida filosofin ”soker sanningen i
manniskans eget jag, i -+illet for
P litet” teriali

mest givande &ar enligt min mening
Arne Rasks och Gunnel Vallquists.
Finast har problemet — det maste
for alla ha varit ett problem att
“presentera” sin omvandelse — 15sts
av Arne Rask, en svensk studeran-
de som blivit benediktinmunk.
Jag skall blott anknyta nigra kor-
ta reflexioner till de viktigare upp-
satserna.

Sven Stolpe pastar att ”ingen kan
ta miste p& att det verkligen skett
en  orienteri mot den katolska
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(vad nu dirmed menas) har over-
vunnits av “den intellektuella eli-
ten — inte i vart land for all del,
men det finns kulturvirldar utanfor
vara grinser”. Lika ruskig i sin
forening av forhivelse och kliché-
tdnkande &r fil. lic. Erik Cinthios’
artikel, lika ‘naiv kyrkoherde Stig
Séderbergs.

kyrkan i vart land under senare
&r”., Detta visas, forklarar han, av
"att ett icke alltfor litet antal per-
soper, i regel s.k. intellektuella,’
under senare &r konverterat”, Sedan
deklareras generellt att det katolska
alternativet “lockar var tids man-
niskor”; orsaken sigs som vanligt
vara att dessa ménniskor “ofta &r
till doden trotta paA det ungefirliga,
det halvsikra, dirfor att de kunnat
se vart det gar, om man stryker de
absoluta sannipgarna, de absoluta’
moralkraven”, Jag har ett starkt
intryck av att Stolpe soker — mot
sin sémre och sannerligen inte all-
tid betvingade natur — undvika
Gverdrifter och skryt. Men vad han
kommer med ir dock, valvilligt
sagt, en rad halvsanningar. Det ar
val i realiteten si -t endast ett
fatal konversioner #gt rum, att orda
om’ “orientering”, “alternativ’ och
sddant blir dérfor alldeles missvi-
sande. Och de “intellektuella”? Ett
par forfattare, bland dem Stolpe
sjdlv, har gjort uppmirksammade
omvindelser, det 4r sant. Men talet
om katolicismens frammarsch bland
de intellektuella blir utan tackning
om man inte ger begreppet “intel-
lektuella” en underligt vid omfatt-
ning; kallar man alla som lat oss
siga tagit studenten intellektuella,
s& &r det sjilvfallet att praktiskt
taget endast sddana personer om-
vint sig, endast de kommer i ni-
gon kontakt med frimmande tros-
bekénnelser. Nu kap det méjligen
sdgas att just att bli katolik visar
att man &r intellektuell — det férut-
sdtter ju nadgon grad av andlig liv-
aktighet —, men det ar sikert inte
ett “sddant cirkelbevis Stolpe velat
prestera, De citerade orden om mo-
tiven till konversionen &r lika god-
tyckliga; de anger i utspiddd form
den populdra bilden av tron som
tillflyktsorten for den elegant son-
derfritta intelligensen. Med all akt-
ning for de herrar och damer som
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|| att man fértér Kristi lekamen i bok-

t denna bok: de :
speciellt genomskadande, de bildar
inte nagon intellektuell elit inom
vart folk; ma de tro och glidjas
over sin tro utan sidana ansprak.

I sjalva verket &r dessa omvip-
R sende  foga
dr iska, Av den fork lse och
den spanning sorh kan kallas pau-
linsk méarks hir nistan ingenting.
Aven de mystiska upplevelserna
saknas; omvéndelser i stil med dem
William James skildrat moter oss
inte. Det verkar som om alla dessa
mianniskor haft “det religiésa an-
laget” ovanligt utvecklat och  som
om omvindelsen — vilken mindre
varit en 6vergang till katolicism #n
en fortdtning av de religiosa kins-
lorna — forsiggatt utan storre sva-
righeter.

Det virdefulla med katolicismen
ligger frimst diri, siger konverti-
terna, att den ger klart och entydigt
besked; kyrkap talar om vad man
skall tro. ”Om piven icke skulle
&ga denna ofelbarhet, skuile jag
aldrig vara katolik”, skriver Stolpe;
det &r alltsd det under s& manga
intriger och patryckningar genom-
drivna Vatikanbeslutet for 85 &r se-
dan som réddat Stolpe &t den sanna
tron. Vad man tror berérs emellertid
mycket litet i dessa uppsatser. Man
redovisar en allmén och oklar meta-
fysik och symbolik, men stannar
inte vid liran. Denna ldra, det &r
tro pa Bibeln enligt en viss tolk-
ning, tro pa . kyrkofaders, kyrko-
motens och pavars utsagor, tro pa

stavlig mening, tro, under senare ar,

efter ett visst datum, pA exempelvis [

jungfru Marias obeflickade avlelse,

himmelsfird }
monopol pa medlarskap mellan Gud |
och ménniskor. Detty i dock trons
kidrna, det ar tron pa dessa faktiska
utsagor som &r det vasentliga, Tror
man verkligen p3 dessa orimlig-
hfter, kvalificerat orimliga just
ﬁarfiir att de inte enligt kyrkan far
inhgljas i metafysikens och sym-
bgﬁkens skyddande halvmérker?
Forklaringen  far Vil antas ligga i
Igellg'rens sats: “Att tro en sak ir
for de flesta ménniskor detsamma
som att ej tiinka darpa.”

-hennes  hi och hennes
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