na‘ir usla. Bittre #n pa detta
sitt bor i Johannesburg, och det
giller i stort sel:t dven 'and'rf:tﬂ:\-r ‘
lott en liten minori : » » e ‘
g:xri' irke-europeigka befolkn.i_ngem o : 4 i 2 : : . 81 1954
Till en del forklaras och ursik = .
tas detta elénde av den snabba
industrialiseringen, som drivit allt

storre massor till staderna. Sjilv- . : ~~ ’:‘ ‘_:J ‘L‘ ;‘ \‘ Den . farhga '\’

fallet vill man i princip fﬁrfft_t.r; ‘ : _ i3 ey
laget, och diskussionen _krin ; § wate e e ¥ : "
oo g e | olkomrosiningen
langtgdende forslag ocllllkon;‘fx:a{{- R e e b » &
utredningar. Men lika ol e e e i :
:l?nz:tﬁdemi omfattning en skan- e Dot ciE S e BD& s.oqaldegmkratm,ﬁ r;da}:n
dal i ett land dér den hdrskande | SR R M e dla S'Vkinge: sgolfsot?kl?rralll“i‘i;tn;slg-
21 FO R TR st {[EEEE R 5 L | slog avet p Gstning,
e mﬁ:g&::tax::?ut‘;nfﬁr S e o | beslutande folkomristning,
. »tuer;d :’;ll(a och dir beskattnin- | ) S i sitt program .anforde pa,z,‘tl-
A .a}meﬁ rligt 13g. Att si rela- | § 3 A styrelsen att institutet vore gtt
b 18;1; e:s v aone I | A e | nodvandig kon:pr'ement till
s 'go'tt 2 vita ‘observerar || 4 RGBT det  representativa systemet
;n SZEIﬁI:;ag"a Slumstiderna ligger || e e : hos ett folk som vill leva unzller
es . Slums : f S
Tdas man & alltsd || - : 28 full sjélvstyrelse”.” Ty, sades

: .avsxdes, OCh' manénbe: ()f‘:r 1; de o St det, ett representativt systen;l
nee ifm'dl mvit;ag ‘allminheten || : R : | "ger hur demokratiskt Qet méa
stangda» - ex11 och vaktande po- e 5 vara utvecklat inte alltid full \
Esme\i:%ﬁzma — med moti- St R S ¢ sikerhet for att den uppfatt- o
S :;ngen‘att det &r riskabelt for | e : | ning folkets flertal hyser an-

| v'eta tt hir visa sig. I vanligt| = S e - | glende en viss l?‘etydelfefuﬂ
; ;;ggl?gt sillskap talas med be-| e ey ey gxlf,sanlv%:iagfgphkft béxg- ac‘{f;'max}c;
@ lumstéiderna, men o ¢ SGassy - del, N £07] arg e ocks t
'ﬁzxgxa;ii c;x:e ssle!;ls;em och vet 2 e he e gR ;< ff)lko_tn.}:ostmpgen ’.'kormfxe; i
inte hur hemska de #r. : S Sreis sin tl.llampmnng att m{}gbara en |/
e : R e o - viktig hdvsting till héjande av
Ett kapitel for sig & de kaser- | o\ dagen), men de #r vil fodda o

ner .(compounds) dir de 300000 | (4000 alorier  om dagen) och
infodda arbetarna i guld- och| 5uer huyud behandlade som dyr-
diamantgruvor &r  inhysta. Hér |p... ‘husdjur. Intrycket fran gru-

fors tanken pad nagorlunda vil- vorna &r ohyggligt — ”de't trén-
- ordnade fingelser. De svarta t?r gaste, mest mekaniska, minst gi-
anstéllning pa viss tid (6—14 ma-| oopde 1iv som vi kan drémma om
nader), bor under uppsikt i log?- i en mardrém”,  skriver Nadine
‘ment p& et tjugutal béddu,.far Gordimer for de vitas del — men
.inte avldgsna sig fran omradet det dr i alla fall frégg om ett sa=
\uten tillstand; kvinnor och barn | ndrat och hygieniskt helvete, :
Er bannlysta. Arbetarnas 16n &r N
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~bressen den artikel i senaste

- att forsvira folkmaktens verk-

J kigt utlindskt pafund — sam-

|
{
|
|

- vars betydelse framhalles 1
- partiets allminna grt'xndsatserf’.
Dessa satser citeras inte av

- vira dagars socialdemokrater.
| Diremot citeras i ‘hela parti-
. hiftet ay Tiden som stdmplar
~ kravet p3 follkomréstning som
o ett  forssk  att” "inféra helt
| frimmande moment i den
. svenska demokratin” och péstar
. att ”den genomskinliga avsik-
ten med dessa uppfinningar ir

samhet”. Det &r klara ord!
Folkomr&stningen &r ett rus-

. ma tanke som hégern for fyr-
| tio &r sedan mobiliserade mot
parlamentarismen, Och folk-
| omréstningen ar i sjélva verket
| odemokratisk, ett vapen mot
folket, uppfunnet for att kom-
‘f ma folkmakten til] liys, Huru-
.dan var egentligen den social-
| demokratiska ledargrupp som
. forde partiet till makten med
. sadana paroller som de forut
| citerade? Var de tanklésa och
okunniga, eller var de ocks3 i
. sjdl och  hjirta ondsinta mot
. folkstyrelsen? Manga av dem
. som formade brogrammet &r
doda, sisom Branting och Per
Albin Hansson, men atskilliga
Vveteraner &r kvar blang 0ss.
en hrr Sandler och Méller
och andra sdger ingenting,




Den astning som #gt rum

/ kan inte rationellt forsvaras
‘med tal om att tiderna for-

&ndras. De som skrev program- |
il AT

\met var genere
piellt — inte med

‘ett speciellt lige — anhingare
av folkomréstningen. De an-
forde alldeles samma skil som
nu star i férgrunden: behovet
att f& fram folkets mening i
~sakfrdgor dir valen inte ger
besked, den stora betydelsen
for viljarnas insikt och mog-
nad av att fa sddana frégor till
medborgerlig debatt och om-
rostning, St

~ Att Tiden tagit upp folkom-
rostningen mera ingdende 4r
emellertid vérdefullt. Det har
skett i tvd artiklar i ett och
Samma nummer, en rent poli-
tisk, av tidskriftens redaktsr hr
' Kaj Bjork, en mera historisk
och objektiv, av hr Séren Wi-
berg., P4 nigra punkter gen-
drivs med effekt slappa argu-
ment pa den folkomréstnings-
vanliga sidan, pad andra gors
erinringar av intresse om den
partipolitiska utvecklingen,
Viktigast &r att man fir be-
sked om den socialdemokratis-
ka instéllningen; hr Bjorks
uppsats och det mottagande
den rént visar att partiet nu-
mera &r Overvigande fientligt
mot en utvidgning av den di-
rekta  folkstyrelsen. Partiet
star, som hr Wiberg med till-
talande Gppenhet

byggnad och har i stor utstrick-

ning overtagit hogerns argu- |

mentation frén 1900-talets fors-
ta\ drtionden”. ’ &

P4 en punkt kdn hir tvekan |
uppstd. Hr Bjérk skriver, i an- |
slutning  till den hérskande I
stindpunkten inom partiet men
utan ett ord av saklig moti- |
vering{ att “radgivande folk- |

omrdstningar . %kan. .
tjéna ett fornuftigt syfte”, At-

skilligt tyder emellertid pé att |

partiet inte ens vill genomfora

den utvidgning av den radgi-/|

' vande folkomréstningen som

stéllts i utsikt och att den allt s
starkare propagandan mot di-

rekt folkstyrelse avser att for- |
ritt p& den punk- |

bereda en retrs
|| ten. Och det forstdr man gans-
flka vil. Hur skall riksdagen

|| kunna sitta sig emot en folk- |

slag om ridgivande follkom-

|dr inte roligt att forkasta ett

| att uppmana viljarna ‘att rosta
|nej — allra helst som opinions-
| undersdkningarna
| stark  majoritet for

kommit till uttryck blott ge-
nom en formellt ”ridgivande”
folkomréstning? Och hur skall
partiet bete sig infér ett for-

rostning rorande inforande av
avgorande folkomrdstning? Det

sddant forslag, det dr inte litt

visar  en
tanken

| inom alla partier — ochidet ar
|inte smakligt att i efterhand

“|ger dem méjlighet att driva

| sin- kamp mot regeringen i nya

 former; det antyds rent av ni-

~ |gon gang att socialdemokra-

Snmarker | att de sitter vid makten, Det
2N

”som motstandare till en ut-

- isyn av listighet framforda tan-

séga nej till en av véljarna ut-
tryckt begiran,

Innan vi 6vergar till sakfra-
gan bor ytterligare en mera
taktisk socialdemokratisk linje
i debatten bersras. Det sigs
att oppositionspartierna vill ha
folkomrostning dirfsr att den

terna dr mot en reform dirfor

vésentliga &r emellertid den
ofta med en muntrande upp-

mréstningen ‘av rent
| partipolitiska motiv. )
Sjalvfallet ligger det négot
.1 den synpunkten, Nir det gil-
ler ~réstratt, valmetoder och &
fb'rfattningsfré’lgor over huvud
spelar nistan alltid de § be-
grinsad mening partipolitiska

raler och vinster for den, &r [
det uppenbart att hégern pa- |
verkades av sin fruktan att |
forlora pa saken, medan de |
andra partierna hoppades pa |
nya roster. Detsamma gallde
parlamentarismen, den Gppna |
omrostningen i riksdagen, val- |
sattsfrigorna osv.; det ar <4 |
sjdlvklart att man kinner sig
generad av att namna det. Men
detta forhallande utesluter inte
att andra motiv och argument
varit av stor vikt och i den
nuvarande debatten dr ayv
stor vikt. Det 4r dessa skil det
géller att analysera, att disku-
tera. Alldeles sirskilt giller
detta en reform som den nu
aktuella, som - uppenbarligen
frén ren partisynpunkt kan ha
helt skilda verkningar under
skilda perioder — vAar social-
demokrati tror vil dock inte
att dess makt #r evig — och

ment fr vissa bestimda par- |
tiers' ambitioner, utan en an-
geldgenhet . ay betydelse for
alla demokrater,

Hur stir sig di den social-
demokratiska linje som enhil-
ligt utformades for nagra och

ken att hdgern och folkpartiet

ténkas |

| majoritet, 14 vara att denna |

Propagerar for en utvidgningl

trettio ar sedan? Och hur star
sig den motsatta linjen av i
dag? g Mk

hinsynen in, Da higern var | S
mot allmin ‘rostritt, och “libe- |

som inte dr endast ett instru- R




