Catt den i flertalet
(lander efter forsta varldsknget‘
varit en vérdefull bun
i forsvaret ‘mot de totah

m ku.ngen i

gel upptritt i Sverensstimmelse

med folkflertalets och nksdags-

majoritetens vilja. Kungama
&, Danma?

gen M
g‘l,d& fore katastrofen helt i hans
edband; i Belgien handlade
kungen s& tvivelaktigt att han
‘inte fick komma tillbaka efter
kriget. De exemplen observe-
ras inte.

Det ar emellertid onodlgt att
droja vid dessa tanklosheter,
som saknar betydelse vare sig
for eller mot mo
santare ir att dréja vid tidnin-
gens pastdenden om Bagehots
och Staaffs uppfattning. Dagens
Nyheter skulle ha vantolkat
- Bagehot genom uttalandet att
enligt Bagehot monarkin vore
passande for prumtlvt folk ge-
nom att den gave en konkret
bild av staten, siges det. VArt
referat ar skrupulost korrekt,
och en rad citat ur Bagehot
anfors som stéd for det be-

; [rbrda uttalandet. Det kan till-

par
ska demokratxerna ire-

Bdgéhot Stadff .
och Svenska Dagbladet

laggas att Bagehot inleder
sin ana.lys: genom att konsta-
tera att,
i motsafs tlll antikens greker,

har "att géra med ett samhalle, |
i vilket primitiv barbarism lig- |

ger som den’ erkinda grunden
t1]1 forvirvad civilisation”,

~ har ~hela klasser som ir
oformogna att fatta idén om en
ko tltutlon,

| et har gat;' s& langt att

tidningen inte ens vagar citera

| dessa och _andra liknande sat-

ser, uttalade av en ytterst vil-

sinnad, ej alls radikal eller oro- |
ande herre i England for sver |

attio &r sedan. Sadant passar sig
inte; den som &beropar satser-
na i vara dagar skall i stallet

beskyllas for forfalskmng Ar |

det inte att driva den ridda

tamheten, liksom ohederhghe- :

ten, for langt
Och sedan heter det att Staaff
i sammanfattmngen av sitt ka-
pitel om monarkin kom till slut-
satsen att monarkins svagheter
"ar knappast av den beskaffen-
het, att arbetet for republikens

inforande skulle kunna uppstil- |

las i jimbredd med andra ti-
dens viktiga fragor”. Det ar rik-
tigt att Staaff skrev si, och det:
har i denna tidning betonats att
hans uppfattning ir héllbar,

engelsménnen, B

Men hans sammanfat-
tande slutsats

§

¥

den refererade, ‘utan en helt an-
‘nan, den i gﬁ: i Dagens Nyheter
citerade: ”Har den allminna
‘askadningen i ett land kommlt
till klarhet déirom, att monar-
)kens virv under ‘normala for-
hallanden icke #r eller kan vara
annat &n formellt och dekora-
tivt, att emellerti gven de rent
formella och dekorativa upp-
gifterna lika gott kunna. skotas
utan ett kungadbme, samt att
detta kungad"me i varje fall
har sina beta.nkhga sidor, d&
torde det vil kunna handa att
ett sddant land utan nagra bry,t-
ningar alls i allra storsta lugn
kunde overgd till republiken.”

Vagar Svenska Dagbladet inte

| heller citera Staaff korrekt? Ar

satserna sa ruskiga att lasekret-

| sen inte far se dem? Det vore

vil anda enklare — for att mte §
tala om hederligheten — att
referera Bagehot och Staaff an-
stdndigt och att sedan okvida |
dem som gamla rysliga libera-
ler, lika rysliga som Dagens
Nybeter. En del av Svenska
Dagbladets lisare kan dock tin-
kas titta efter i Bagehot - och
Staaff; &r man inte radd for sa-
dana finter?

.13t oss pa en punkt reser-

vationslost  instdimma  med

Svenska Dagbladet. Tidningen

anklagar oss for att skriva i

"affekt" som bekant ett fult ord

for iver, anvént d& man saknar |
a.rgument i sak. Det &r riktigt

att vi ofta #r ivriga. Pa den

punkten kan Svenska Dagbla- i
det kinna gott samvete; ingen

betvivlar att sknbentema dar

Ar kolugna intill somnighet och
att de pa sin hojd blu- eldlga

i det menlésa,

var inte |




