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‘\ Atlalzrltpak_/ten"och freden

Demokratiernas politiker och
press har
veckan erinrat om Atlantpak-
tens femarsdag; pakten un-
dertecknades den 4 april 1949.
Ledmotivet i tal och artiklar &r
den tankegdng som med pre-
cision formulerats av Atlant-
radets generalsekreterare, lord
Ismay: “Jag ber varje arlig
- ménniska, vare sig anhingare
av Atlantpakten eller inte, i
arje fall gora klart for sig att
nar han i dag ar fri i en fri
varld, sd beror det pad den be-
slutsamma enigheten mellan de
fjorton stater som &r fast in-
riktade pa att bevara freden
och att géra den oangriplig.”
Ar det inte for mycket sagt?
Jo, naturligtvis kan det inte
bevisas att demokratiernas av-
tal om gemensamt bistdnd vid
angrepp varit avgorande for
fredens bevarande under dessa
ar. Det ar mojligt att ryssar-
‘na gjort halt efter Tjeckoslo-
vakiens inlemmande i dstbloc-
ket pad varen 1948, dven om
inte de hotade staterna slutit
sig samman till gemensamt
forsvar. Men det &r i varje fall

ytterst sannolikt att Atlant-

pakten varit den utslagsgivan-
de faktorn. Den har inneburit
framst tva saker: att USA lo-
vat att med vapenmakt in-
skrida till skydd fér pakten:
medlemmar samt att alla de
anslutna . staterna enligt ge-
mensamt beslutade  riktlinjer

t upp for att kunna del-

det samfillda forsvaret.:

Den ryska erévringen, som re-
dan natt tio stater i Ost- och
Mellaneuropa,
denna demokratiernas allians,
infor Ameril intrdde som
garant for
het. : 3 S
Vart perspektiv pé tiden fore
det andra vérldskriget ar det
bista skilet for Atlantpakten.
Hitlers erdvringar, som stimu-
lerade hans hogmod och makt-
lystnad och dérmed gjorde
det stora kriget oundvikligt,
blev msjliga genom splittrin-
gen bland de stater som fruk-
tade den nazistiska expansio-
nen utan att dra konsekven-
serna av sin fruktan. Kunde
inte Hitler ha tvingats att stan-
na om England, Frankrike och
framfor allt USA 1935, 1936,
1937 eller 1938 sagt ifran att

under den senaste |

hejdades  infor

Asteuropas trygg-

lingre fick han inte ga? Det

tankbart att en sddan gemen-
sam forsvarsaktion inte att,
avskricka, det dr sdkert att en-

samma och vacklande politik
under de A&ren som en serie
misstag och kapitulationer med
katastrofen som foljd. Atlant-
paktens stater har byggt pa de
lirdomar Hitlertiden
ras lyckosamma
bygga freden oc!
sig inte som ndgo

an att
friheten ter
s& patagligt,

s& spektakuldrt som forkrigsti- |-

dens misslyckande — en av-
virjd olycka betraktas latt som
en otinkbar olycka — men vid

varje eftertanke mdste storhe-

ten i det enhetsverk som hir

utforts bli insedd och erkind.
' Tvister och slitningar har
férekommit mellan Atlantpak-
tens medlemmar, och inom
flertalet anslutna - stater har
kritik och opposition yppats.
Men det &4r obestridligt att
samarbetet i det hela gattbra,
att utvecklingen i vissa hén-
seenden overtréffat optimister-
nas forvéntningar och att

enigheten  stirkts genom den

samfillda insatsen. Obestrid-
ligt &r ocksd att den opposi-
tion som fran borjan foreldg
inom staternasnarare forsva-
gats &n vuxit, att pakten kom-
mit att framstd som den sjélv-

| klara grundvalen fér med-
lemmarnas utrikespolitik. Den

svenska isolationismen, som
sndlt noterat alla motsittningar
och all kritik, har ging pa gang
tagit miste i sina illvilliga och

kortsynta utsagor om sprickor

mellan staterna och missnéje
inom dem. Kring femarsdagen
har man tvirtom o&veralls
tonat behovet av ett nirmare
samarbete mellan paktstaterna
och till och med talat om ett
”Atlantiskt samhille”, Aven o)
forhoppningar som dessa
utopiska, stir det fast att At-

lantpakten #r samtidens stora |
effektiva fredsorganisation; av |

helt annan betydelse #r For-
enta nationerna, for att inte tala

om den Europaorganisation som |

— liksom skandinavismen
framst blivit ett finrum foér po-
litisk pratsjuka.
Uppskattningen ay Atlant-
pakten har framtritt inte minst

i de anslutna skandinaviska |

staterna, Danmark och Norge.
Paktens
danska Social-Demokraten, #r
forst och frimst att minska

risken for ett angregp genom

sy

v. De-

syfte, skriver den|

argors a :
grepp pa en av medlemssta-

terna. medfor motdtgirder fran
samtliga medlemsstaters sida.

»Enligt sakens natur ligger dari
n sirskild trygghet for mindre
ycket sm& medlemmar av

ndpunkt med
maktmedel har vi i vart v
Europa varit med om att av- |
ligsna den oklarhet som de

flesta i dag anser vara den

storsta krigsfaran.”

I Sverige har peutrali’s n.
lett till att man varit ovillig
att erkinna paktens viérde;

 “hur skall vi motivera att Sve:

| rige inte gr med om: vi si

vid pakt

att amslutningen skul
Norden till ett utrikespolitiskt
oroscentrum, fortsdtter t

gen, "Erfarenheterna fran de
senaste A&ren visar att verkan
blivit den rakt motsatta. Genom

klart siga ut var vi star |

ger att pakten ar bra”, dr tyd
ligen den enkla men inte
ointelligenta reflexion som lig-

| ger bakom den trumpet ovén- |
liga héllningen. For de flesta

lir det emellertid vara tydligt
att pakten som véirn for freden
wvarit till fordel &ven for oss.
Om den svenska isolationis- |
men kan vidhallas utan fruk-
tansvirda foljder for oss sjalva,
4r det paradoxalt nog framfor
allt tack vare Atlantpakten.




