krig”; denna vixelsdng domine-
rade motets forsta dag.

Med knapp ' majoritet segrade
Wilson. Det var en mirklig
framgéng med tanke péa att demo-
kraterna 1896, 1900, 1904, 1908
och 1912 stannat i klar minoritet.
Wilson, som 1912 representerat en
formedlande linje, var nu véns-
terns man (den trogna Soédern
foljde” dock partiet som vanligt).

P3 ett halvt a&r svdngde stdm-
ningen om. Orsaken var den tys-
ka politiken: det oinskrénkta
| ubatskriget i forsta rummet, men
| ocksd sddana ting som avsldjan-
det av planen pa att at Mexiko
skdnka en rad ‘amerikanska sta-
ter i hédndelse av krig. Under
vanda fann Wilson en interven-
tion nodvéndig, och ‘det ameri-
kanska folket féljde honom. ”Det
tyska beslutet att spela pé total
seger eller total underging tvang
Wilson att avbryta de .diploma-

tiska forbindelserna, att vilja en

politik av vépnad neutralitet ogh'
slutligen att begédra en krigsfor-

klaring — dérfor att amerikanska
batar sénktes och amerikanska
medborgare doédades.” I efter-
hand presenterades idéerna och
de enskilda intressena — :liksom
”det nationella intresset” som
motiv. - Tvanget till sjalviorsvar

{| genom krig var den enkla och vi-

sentliga orsaken,
HERBERT TINGSTEN
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Minimal eftergift at

Det forslag till grundlags-
andringar om folkomréostning
som nu framlagts av konstitu-
tionsutskottet har en ling for-
historia. Redan ar 1948 beslst
riksdagen att begira en utred-
ning. rérande utvidgning av
folkomréstningsinstitutet. Forst
ar 1950 igdngsatte regeringen
denna utredning. Fbljden har-
av blev att utredningsforslaget
inte kunde framlaggas forran
ar 1952, och man hinvisade
hirtill vid avvisandet av de vid
1952 ars riksdag vickta forsla-

-gen. Efter en fornyad utred-

ningsbegiran kom i#ntligen en
ny proposition vid detta &rs
riksdag, och denna proposition
har i praktiskt taget oférind-
rad form tillstyrkts av konsti-
tutionsutskottets majoritet.
Den saktfirdiga behandlingen
av saken beror uppenbarligen
pa att regeringen varit likgiltig
eller kanske rattare ohagad for
varje reform, och det forslag
som nu kommer att antas in-
‘nebér i sjilva verket att refor-
‘men gors s& obetydlig som gir-
na ar mojligt. Det ir endast

| frdga om en utvidgning av den

radgivande folkomrostningen;
dgon avgérande folkomrost=

| ning vill man inte alls g& med

pd. Och 4ven den forordade
utvidgningen #r minimal, Tidi:
gare har en rddgivande folkom
rostning kunnat komma till
stdénd blott genom beslut av

o kungl. maj:t och riksdagen; en-
. ligt forslaget, som kan grund-

lagsfiistas forst ar 1957, skall si-
dan folkomrstning anstillas om

folkviljan

grund av behovet av en folk-
omrostning rérande rusdrycks-
forbud. I detta speciella fall
var den radgivande omrost-
ningen relativt lamplig. Pa
ménga hall ansdg man att ett
rusdrycksférbud inte borde in-
foras annat n om en kvalifice-
rad majoritet av befolkningen
uttalade sig harfor; ett forbud
som stéddes blott av en knapp
majoritet — kanske en majori-
tet Overvdgande bestiende av
kvinnor — kunde, sade man,
sannolikt inte effektivt upp-
ratthallas. Nér det giller andra
fragor ter det sig diremot i re-
gel absurt att folkmajoritetens
uppfattning inte. skall bli be-

stammande. Bade i Schweiz och |

i Amerika — de linder dir
folkomréstningen blivit ojim-
forligt mest anvind — har det
néstan genomgdende varit den
avgorande eller decisiva for-
men som brukats.

En sidan avgorande folkom-
rostning har i skilda samman-
hang.féreslagits till inférande av

 oppositionspartierna, Vid arets

riksdag har detta icke . skett
direkt, men vil i den formen att

| man motionerat om en. radgi-

vande folkomréstning rérande

inforandet av en avgérande
folkomrodstning; till dessa mo-
tioner har hogern och folk-
partiet i konstitutionsutskottet
anslutit sig. Det markligaste
och mest betecknande i hela den
nuvarande situationen ir att
regeringspartierna avvisat iven
detta forslag. Detta sker prak-
tiskt taget utan motivering;
det talas blott om att ”en dylik
radgivande folkomrostning icke
bor komma till stdnd”. Fruk-
tan for folkviljan #r flagrant
och ostridig. Genom en rad opi-
nionsundersokningar sedan at-
skilliga &r har klarlagts att en
betydande majoritet av viljar- |
na (majoriteten inom alla par-
tier) onskar att folkomrdstning
i denna form skall inféras. Re-

geringen vagar inte ens fraga |

véljarna till rads; den vethur- |
dant rddet skulle bli och anser |
tydligen att om radet vil av-
gaves det skulle vara svart el-
ler omajligt att inte folja det.
De som i anslutning till so- |
cialdemokratins egna deklara- |
tioner arbetar for att folket 1
sdrskilt viktiga och omstridda
frgor skall kunna erhélla be-
slutanderétt bor emellertid icke

‘| 1ata sig avskrickas av regerin-

gens motstdnd. De har folkopi- |

‘nionens stéd i sjdlva folkom- |
| rostningsfragan, och de kan ut-

ga ifrdn att i manga fall folk-

|| omréstningarna skulle visa en

annan ,mening bland folket #n ||
i riksdagen: Det &r just detta |-
som  forklarar  motstandets

hardhet; det #r rddslan for fol- |

ket som kommer socialdemo- |
kratin att svika sina en ging
avgivna l6ften om vidgad folk-
styrelse. -

50 ledamater av forsta kamma- =
ren och 77 ledaméter av andra
kammaren s begir. Sa str'a'.nga{J
. villkor har knappast nagonstd-,
~ des uppstallts for anordnande
av folkomréstning — och i de|
| flesta ldnder dr det dock en av-
gorande, icke en radgivande!
omrostning som stadgats. Ho- |
gerns och folkpartiets reser-!
vanter onskar med det storsta |
fog en jamkning av dessa vill-|
kor s& att en framstillning av
40 ledaméter i forsta kamma- |
ren och 60 ledaméter i den|
andra skulle vara tillricklig. |
Det viktigaste &r dock attden|
ordindra, i frimmande linder
normala formen av follkomrost-
ning, den avgérande, &ver hu-
vud icke accepteras. Den rid-
givande. formen &r ndrmast en
| konstitutionell. kuriositet, som
infordes i Sverige ar 1922 pd




