I girdagens interpellations-
svar stannade statsministern i
huvudsak vid de allménna tan-
kar som vanligen framfors i
debatten kring atombomben.
Salunda uttryckte han sina for-
hoppningar om att en gverens-
kommelse skulle kunna tréffas
om forbud for anvindning av
atomvapen och om kontroll i
anslutning till detta forbud.
Det dr sjilvfallet en forhopp-
ning som alla delar, men det ar
| direkt missledande att uttala
iden utan att samtidigt papeka
| att en effektiv kontroll pa detta
~ omrade forutsdtter inrattandet
E av ett virldsorgan, som i vik-
| tiga hiinseenden maste fungera
| som en virldsregering, och att
i ett s&dant sammanhang veto-
. | ritten for stormakterna maéste
forsvinna, Kort sagt: for en
~ atombombskontroll krévs revo-
~ lutionerande beslut om férhél-
landet mellan folken — beslut
| som vi vet inte kan astadkom-
g] mas och som den svenska re-
~ geringen efter allt att doma
' inte ens #r beredd att fororda,

eftersom dylika beslut skulle

kasta all neutralitetspolitik over
' inda. P& dessa realiteter ingick
' hr Erlander inte; han néjde
| sig med de stindigt brukbara
. fraserna.
Betriffande den svenska po-
| litiken gjorde stalsministern en
egendomlig deklaration. ”Var
alliansfria utrikespolitik ligger
fast. Men vi maste vara bered-
 da att forsvara var sjalvstén-
" | dighet.” Omedvetet antydde hr
| Erlander hir genom ordet
men” det ostridiga forhéllan-

vstandighet méter Gverval-

Atombomben
och neutraliteten

att ett forsvar for vgr

digande svérigheter om vér
alliansfria politik fullféljes. Han
anforde i fortsdttningen att
atomvapen sannolikt skulle ||
komma att anvéndas i ett stor-
krig och att “vi maste vara be-
redda att forsvara ossi ett fram-
tida krig &ven mot en fiende, som
mot oss anviander atomvapen”.
Men att forsvara sig mot ett |f
land med atombomber utan att

sjilv dga sddana (ingen ténkte ||

sig att Sverige skulle skaffa ||
sig atombomber, tvdrtom) och

utan att erhalla hjilp fran sta- | :

ter som innehar atombomber, |,
det &r, som vi alla inser, ett
katastrofalt foretag. Har hjal-
per inte de forsvarsanstalter,
den utrymning och de skydds-
rumsbyggen som hr Erlander
talade om. Den svenska neutra-
litetspolitiken innebar i sjalva
verket att var risk att indras

i ett storkrig #r praktiskt taget |
densamma som om vi tillhorde |

mbjligheter att vérja oss &r
ofantligt mycket mindre. Om
négot, s& borde den senaste
tidens utveckling i fridga om
atomvapen framkalla en om- |
provning av var politiska Iinje.\

Atlantpakten, men att véra‘.

Men forstelningen tycks vara}.

for stor for att en sddan om- |
prévning skall vara mojlig. |
Ovriga yttranden i den korta

debatten var av samma typ.

Man nirmade sig idealet for en

svensk utrikesdebatt: allmén

-nighet, tivlan i plattheter —
vunnen av hr Sandler, som kan
parfymera det triviala —. om-
sorgsfullt undvikande av det |
omstridda, obehagliga och va-

sentliga.

" Den amerikanska =~ hogsta
domstolens enhilliga utslag i
méndags, enligt vilket det Ar
grundlagsstridigt  att sérhalla
vita och negrer i den officiella
skolundervisningen, har beteck-
nats som det mérkligaste dom-
| slutet sedan inbordeskriget.
Det vill inte stga litet: den

| med enastédende makt och ena-

* stdende prestige utrustade dom-
stolen har under detta skede

. fillt ménga utslag som pa ett
. avgbrande sitt ingripit i ame-

rikanskt samhillsliv. Under &r-
| tiondena efter kriget var ten-
_ densen i domstolens praxis,
- liksom i landets politik, utprag-
lat konservativ. Den beromda
. fjortonde forfattningsdndringen
* (antagen Aar 1868) hade till
| syfte att trygga negrernas lik-
“stéllighet, men blev i praktiken
begagnad som en bom for so-
ciala reformer i delstaterna,

genom invecklade tolkningar
bereddes méjlighet att fortskri-
da utan himningar. Under de
senaste artiondena har utveck-

och detta har inte minst fram-
tritt vid handliggningen av
. mal rorande negrernas rittig-
heter. Den vildiga forbittrin-

utslag, Borttagandet av segre-
gationen mellan vita och svarta
i mellanstatlig trafik, begrins-
“ningen av ritten att forbehalla
vissa bostadsomraden 4t vita,
utvidgningen av negrernas po-
litiska rattigheter, allt detta och
| .mycket annat har skett visent-
| ligen genom att den hogsta
- domstolen brukat sin ritt att
- bedoma statliga lagars forenlig-
| het med staternas och unionens
- forfattningar.
. Det utslag som nu fillts har
‘ foregatts av en exceptionellt liv-
| lig debatt och av de mest in-
gdende utredningar. De negrer
fran skilda stater (Syd-Caroli-
na, Virginia, Kansas, Delaware
‘samt huvudstaden Washington)
' som fért talan mot segregatio-
nen i skolorna har stétts av
advokater frdn den stora orga-
nisationen f6r frémjande av de
fargades framsteg (NAACP),
men pd samma sida har, vil
att, mirka, upptratt ombud for
unionsregeringen, bade den
forutvarande demokratiska och
dgn nu sittande republikanska.
P2 andra sidan har statt de del-
‘sjcater vilkas segregationspoli-
|tik angripits, och de har fére-
tritts av ndgra av Amerikas
frimsta jurister.
.Segregationen i skolorna —
“llksom segregationen &ver hu-
vud — har varit mest utprig-

gen av negrernas stillning be- |
ror till stor del p& domstols-

\Historiskt domslut i USA

medan raspolitiken i Sodern.

lingslinjen varit den motsatta,

‘utgéra . négon:

lad och stringt genomford i
sydstaterna, fran Virginia i

nordost till Texas i sydvést,
'dar fortfarande, trots den star-

ka utvandringen till Norden
och Vistern, drygt 60 procent
av negrerna i USA #r bosatta.
Denna segregation innebér i
sin ordindra utformning att en-
ligt lagen vita och svarta skall
gd i skilda skolor. En dylik
segregation har enligt hogsta
domstolens . utslag av ar 1896
varit tillaten: “skilda men lik-
viirdiga” skolor har sagts inte
" diskriminering
mot negrerna, I realiteten har
emellertid inte skolorna varit
likvirdiga; att man kunnat tala
om ”likvardighet” beror pa att
samma slag av undervisning
meddelats. Negrerna har haft
samre skollokaler, ligre betal-
da larare, skolmaltider i mind-
re utstrickning; de har i vida
mindre omfattning &n de vita
kunnat fortsitta i laroverk, och
ofta har de i friga om bocker
och annan materiel varit ojam:
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