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Fallet Oppenheimer

Fér nigra manader sedan av-
stingdes den berémde atomfy-
sikern Robert Oppenheimer
fran tjéinstgoring enligt beslut
av presidenten. Det gillde att
prova hans lojalitet och om
hans kvarstannande i unionens
tjinst var en fara for sdkerhe-
ten. For nagra dagar sedan kom
ett utlatande av en sarskild lo-
jalitetsndmnd. Némndens tre
medlemmar var eniga i en ore-
serverad lojalitetsforklaring; tva
‘av _dem ansig emellertid att
Oppenheimer maste betraktas

som en ”sdkerhetsrisk” och an-
| s3g alltsd att han inte borde

aterinsittas i arbetet. Arendet

gar nu till kommissionen for

atomenergi, som skall filla det
. slutliga avgorandet.

Det finns starka skl att dis-
kutera det fillda provisoriska
utslaget, ocks att kritisera det,
men angeldget &r att betona att
hir inte ndgot oreserverat for-
démande — som da det giller
McCarthys aktioner — gérna ar
mojligt. Nimnden bestar av
hogt aktade personer: ordf6-
randen Gordon Gray, rektor vid
Nord-Carolinas "ansedda stats-
universitet, Thomas Morgan,
forutvarande foretagschef, och
Ward Evans, professor i kemi
vid det vilkinda katolska Lo-
yolauniversitetet i New Orleans;

| den sistnimnde har velat helt
fria Oppenheimer. Utredningen
har varit fullstdndig och korrekt
genomford; Oppenheimer har
bistatts av en rad advokater och
har fatt forhora alla vittnen.
Namndens beténkande, ur vil-
ket forst nu viktigare delar bli-
vit tillgingliga, innehaller prin-
cipforklaringar i lojalitets- och
sikerhetsfrdgan som visar med-
vetenhet om uppgiftens svarig-
heter och om faran i hela syste-
met med dylika undersckningar.
Det talas om nddvéndigheten
att undanrdja den “kombination
av fruktan, férdom och god-
tyckligt bedomande” som ska-
dat personer och grupper; det
ir en direkt hintydan pa
McCarthyismen. Men samti-
digt reagerar ndmnden mot f6-
restédllningen att ”darfor att det
finns hysteri och forfoljelse...
dr sakerhetsundersckningar all-
tid orattfardiga och att natio-
nell sundhet och balans kan

ﬁramjas endast genom utslag till
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férman for den individ som un-
dersokes”. En rad tidningar —
sésom New York Times och New
York Herald Tribune — som
med den storsta energi fordémer
McCarthy och hans anhang,
lovordar kommissionens grund-
lighet och strdvan till objek-
tivitet. :

Att en;person forklaras vara
lojal, men #nda utgora en ”si-
kerhetsrisk” kan synas under-
ligt, men star i full &verens-
staimmelse med lagen och, kan
det tilldggas, dven med logiken.
I forra aret antagna skirpta
bestdimmelser fastslds att en
persons kvarstannande i tjédnst
skall anses innebédra risker for
sakerheten under vissa angivna

forhéllanden: bland annat om |

han tillhdr en totalitdr organisa-
tion, om han &r nira vin med
spioner eller forrddare, om han
kan vintas bli féremal for pa-
verkan eller pétryckning som
kan forma honow att handla
mot den nationella sékerheten,
om hans upptriddande och utta-
landen tyder pa& opalitlighet. |
Dessa bestimmelser #r ytterligt
vaga och kan litt begagnas pa
ett orattfardigt sdtt, Detta an-
tyder ocksd nidmndens majori~
tet, d& den siger sig ha varit
tvungen att besluta enligt givna
foreskrifter och att i fall av
tvekan lata sikerhetsintresset
falla utslaget. Ostridigt ar vil
att i vissa fall en lojal person
kan wara en ”sikerhetsrisk”,
dvs. kan anses std i en sidan
position att hans tjinstgoring
inom ett sdrskilt viktigt omré-
de kan vara riskabel (exempel-
vis en person med nira sliktin- |
gar i Ryssland eller som &r |
kind for fylleri och 16smynt- |
het). ;

av vitebomber;
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Han har tidigare, vilket forut

var klarlagt och erként, haft
sympatier for kommunismen
och tillhort en rad kommunis-
tiska tickorganisationer; detta
synes nu inte ldggas honom till
last. Klandervirt anses ddremot
vara att han — efter att ha ta-
git avstdnd fran kommunismen
och forklarat kommunister
olampliga inom atomforsknin-
gen anstillt kommunister
eller kommunistsympatisorer
som medhjilpare; #ven under
den senaste tiden har han
haft nira vinskapsforhallanden
bland  kommunister. Huruvida
nagon betydelse tilligges de
fakta att Oppenheimer &r gift
med en forutvarande kommu-
nist och haft en forbindelse med

en annan kommunist gér inte

att bedéma av de aktstycken
som ar tillgingliga. Vidare har
Oppenheimer tidigare givit fals-
ka uppgifter om sina relationer
med kommunister; han har er-
kiint detta och over huvud er-
kint det mesta som han i be-
tinkandet beskylls for. Under-
ligare #r den anklagelse som
byggs pa att Oppenheimer till
en borjan varit mot tillverkning
det betonas
néimligen att han var med om
detta arbete sedan presidenten
givit order ddrom, men nimnd-
majoriteten hévdar att hans ur-
sprungligen avvisande hallning
kunnat paverka andra forskare
och dirigenom minska effek-
tiviteten i arbetet. Meningen sy-
nes vara att Oppenheimers

framhaller sirskilt att Oppen- |

framtiden kan medfora sdker- |
hetsrisker. Med all rétt har det~ |
ta moment i utlatandet’ sarskilt f
kritiserats; hiri ligger en indi-
rekt uppmaning inte bara till
kadaverlydnad, utan till att
over huvud halla inne med |
asikter i samband med arbetet.

Den medlem av ndmnden som
opponerar sig mot beslutet in~
stdimmer i huvudsak i majori-
tetens faktiska redogorelse. Han |

heimer ”godkindes” vid en lik-
nande undersokning &r 1947
och att han nu borde anses
mindre riskabel dn da. Hiaremot
har invints att sikerhetsbe-
stimmelserna  skérptes forra |
aret.

I den allm#nna debatten, och
frimst bland vetenskapsmén-
nen, har protester rests mot =
nimndens beslut. P4 en del hall
kritiserar man framst némnden,
pa andra hall déremot de reg-
ler den mast folja. Det &r den
sistndmnda kritiken som synes
mest  hallbar. Néimnden har,
efter allt att déma, ansett inte
bara att Oppenheimer &r lojal,
utan ocksé att han i realiteten |
4r klar fran sikerhetssynpunkt,
men de pd en ging harda och
vaga bestimmelserna har i de
tva majoritetsmedlemmarnas|
dgon gjort utslaget ofrankom- =
ligt. Det finns goda skél att vén- |
ta sig att kommissionen for
atomenergi — eller i sista hand |
presidenten — filler ett annat i
utslag. Nagot skil att reagera
som i friga om McCarthy finns |
i varje fall inte, i

sjalvstandiga Aasikter dven i
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_ Vad édr det di man haft att
invinda mot Oppenheimer?




