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Koestlers sjalvbiogra

ARTHUR KOESTLERS forfat-

tarskap har till stor del varit

sjalvbiografiskt, i mera egentlig

och ordinir mening. Bland hans

forsta bocker var skildringarna

av resorna till Spanien under in-

bordeskriget och av vistelsen i
franska koncentrationsliger ar

1939. Flera av romanerna och
essisamlingarna &r direkt bygeda
pa personliga uppieve]ser. For
tvé &r sedan utkom forsta delen
av de sammanfattande och syste-
matiska memoarerna, ‘“Arrow in
the Blue”. Nu foreligger den and-
ra delen av detta verk, The In-
visible Writing (Collins with Ha-
mish Hamilton Ltd, 21 shilling).
Lat oss genast sdga ifrén att det
- en hogst fingslande bok, dar
en av var tids skarpaste begav-
ningar visar sin formaga av be-
skrivning, politisk analys och inte
minst sjilvanalys. Det bor anses
|| héra till allmanbildning att ldsa
denna bok och andra Koestlers
huvudskrifter. De &r centrala do-
kument i var tids andliga historia.

Den senaste boken giller i hu-
vudsak Koestlers kommunistpe-
riod, den tid da han tillhorde och

| | brot sig 16s ur det kommunistiska

partiet (1932—1940); hartill kom-

mer en kort efterskrift om for=-

fattarens senare oden. Vid 26 ars

3lder, som framstaende och val-

betald medarbetare inom olika till
det stora Ullsteinforlaget horande
publiKationer, blev Koestler om-
vind till kommunismen, Han in-
gick i partiet, avskedades av Ull-
steins och reste till Ryssland. Han
kom dit pa sommaren 1932 — ett
halvar innan nazismen tog mak-
ten i Tyskland — och stannade
ungefar ett ar, dels i Charkov,
dels pa resor i Kaukasien och
ryska Ostasien — Merv, Bokhara,
Samarkand. Av partiet beordrad
att Aatervianda till Vasteuropa
tjanstgjorde Koestler framst som
medarbetare i en tickorganisation
i Paris som framfor allt #gnade
sig at antinazistisk propaganda i
samband med processen om riks-
dagshusbranden och judeforfoljel-
serna. Han séndes i flera omgan-
gar till Spanien under inbordes-
krizet som korrespondent, hékta-

Koestler vid 'treitio drs dlder. |

|
des i Malaga av Francos min och
tillbragte tre ménader i fangelse, ||
i stindig véntan pa att bli avrét-
tad, D& han frigavs i utbyte mot
en fange pa andra sidan bosatte
han sig i Paris, visentligen syssel-
satt med romanskrivning. Han
satt efter varldskrigets utbrott i
skilda franska koncentrationslager, ||
lyckades fly till England, dar han |
ocksa tillbragte nagra veckor i ||
fangelse och blev ungefir vid ars-
skiftet 1939—1940 en fri man. Fri
i dubbel mening — han var nu
ocksd utanfor kommunismen och
sver huvud alla egentliga ideolo-
gier., Pa ett par ar blev han en
virldsberomd forfattare. Han &r
nu 49 &r, bosatt i England, be-
rémd som stor intelligens och en
av diktaturidéernas mest lysande
avslojare.

Varf&r blev Koestler kommunist?
Varfor upphorde han att vara
det? Varfor stannade han, trots
standiga desillusioner, under sju
4r i det kommunistiska partiet?
Vid besvarandet av fragor som
dessa hénvisar Koestler gérna till
sina personliga egenskaper, arvda
och #n mer forvdrvade, Han ta-
lar i psykoanalytiska klichéer om
sin genom felaktig uppfostran in-

ympade skuldkénsla, om sin min-
dervardesksnsla, om sin  ego-
centricitet och brist pa emotio-

| ménga unga intellektuella som for-

nell stabilitet; han onskade un-
derordna sig, tjdna en sak, huru-
dan den #n var beskaffad, fa lugn |
genom hangivelse och  arbete.

| Denna sjélvanalys utfors med. stor

elegans, men for den som tyivlar
! pd de begagnade nyckelordens
| formaga att Oppna dorrarna blir
'| det hela mer en uppvisning i dia-
| lektik &n ett klarliggande av mo-
tiv. Detsamma géller analyser av
sociala foreteelser. Den succés
som Bert Brecht vann med "Tolv-
skillingsoperan” forklaras exem- |
pelvis vara ”ett tecken pa den

drift” — den enklaste invénd- |

| att ‘ménga tusen svenskar njutit
|| av samma pjés utan att det rim-
ligen kan pastés bero pa dods-
drift vare sig for egen eller den
| svenska demokratins del. a
| Nar Koestler déremot lagger

| analysen pa ett mera konkret,
fran hans synpunkt kanske lagre,
plan & han diremot klar och
upplysande. Han horde till de

tvivlade om det tidiga trettitalets
Visteuropa, med dess massarbets—
18shet, dess fascism och nazism,
dess famlande demokratiska le- |
dare. Ryssland framstod som en |
tillflykt; kommunismen  troddes |
iﬁnnu vara en form for politisk
och ‘social radikalism, diktaturen
- antogs vara Overgdende, de stora
processerna, som definitivt kom-
prometterade regimen, hade @nnu
inte borjat. Darfor blev man som |
Koestler, Silone och Spender
i kommunister; hur de blev det och
hur de upphorde att vara det
 har de berdttat i "The God That
Failed”. Koestler horde till dem
som fick de storsta mojligheter-
na att se hur det dromda Utopia
vetlfligen var beskaffat. Under sin
arslinga vistelse i Ryssland kun-
| de han faststdlla att elénde och
' hungersnod raddde i stora omra-
‘den’ utan att radio och press ens
tog notis om saken; Charkov, dir
Koestler bodde ett halvar, lag i
en ay de svarast drabbade lands-
' delarna, och #ven det ryska Asien
\levde i n6d. Under denna tid, och
| senare som anstélld hos komintern |
i .Vﬁsteuropa, fick Koestler ocksa
'néra kontakt med de brutala for=-
 foljelserna, den lognaktiga- propa-
gandm, den stupida underord-
\ningen — é#ndamalet helgade
|alla medel, och den djuriska lyd-
naden gentemot tyrannen pa top-
pen och alla smatyrannerna under
honom var det enda sammanbin-~
dande, Ena dagen gillde det att
kal}a Léon Blum forriddare och
socmlfa.scist, andra dagen skulle
man ga tillsammans med Blum i
folkfronten; nazismen var under
a‘rafal fienden framfor alla andra
for att’ efter nagra dagars for-
hmtdhn. ingar i Kreml forvandlas
till allierad. |
| Det &r darfor snarast den tredje
av. de uppstéllda frigorna som &r
svar att besvara. Varfor limnade
njte Koestler partiet tidigare? En
forklaring ligger i tendensen att
se det. onda hos kommunismen
som nagot tillfélligt, en annan i
att kampen mot fascismen i alla
 dess ﬁormer‘\blw det vésentliga

tyska demokratins sjukliga dods- |

ningen mot denna tes dr kanske | o




efter Hitlers seger i Tysklan?
Under foérnedringsidren 1935—1939
fanng bland de flesta som verk-
ligen hatade nazism och fascism
ett slags folkfrontsstdimning; man
kénde — liksom senare efter 1941
— Hitler som den store och ge-
mensamme fienden.

P olitiken &r huvudsaken for
Koestler, men det dr inte bara
om den han berdttar, Hir finns
roliga personkaraktiristiker, anek-
doter om politiker och forfattare,
meddelanden frén Koestlers pri-
L vatliv. P4 den sistnimnda punk-
ten ar han diskret satillvida som
alla intimiteter undviks; han har
fantiserat om att skriva en bok
som skulle ”fa Rousseau att rodna
i sin grav”, men har funnit denna
ust nu guterade form av exhi~
bitionism #cklig. Antydningarna
om otaliga kérlekshistorier’ gors
utan skryt; Koestlers forklaring
att han i erotiken liksom i poli-
tiken sokt det absoluta — ”Helena”
|— verkar dock som en romantisk
omskrivning av en ganska ordi-
nédr flyktighet. Till de mindre
”avslojandena” hor att Koestler
skrivit en rad halvt medicinska
bocker om sexuella fragor, som
under forfattarnamnet dr Costler
spritts i vildiga upplagor — in-
komsterna har s& nir som pa na-
got tusental kronor gatt till for-
- | lsggarna.
- Koestler berdttar ocksd om mys-=
Atiska upplevelser, I fingelset i
ISevilla och nigra ginger senare
Jhar han haft den kinsla av frid,
harmoni, meningsfullhet, jagets
- \forsvinnande, uppgéende i alltet
l(en ”process av upplésning och
granslés expansion”) som s& ofta
i skilda ordalag beskrivits av re-
ligitsa mystiker. Koestler gor

Dorothy, den firsta hustrun, som

Koestler tillignat “The Invisible |

Writing”.

dess bittre inte nigon

9 virlds-
4skédning av denna i

dven om han talar om “en hogre
form av verklighet” och tydligen

i minnet av det upplevda kinner

sig f& ljus och kraft.

Vid ldsningen av Koestler har | ‘

jag liksom flera ginger forr —
och i likhet med ménga andra —

stdllt frdgan: Varfor tycker man |

trots allt inte om honom? Hans

strévan att vara sann ir uppen- |
bar; hans uppriktighet blir néstan |

aldrig kokett, han presenterar fel
och forvillelser utan den beliten-
het som de flesta inte .undgar i
dylika sammanhang, han irriterar
varken genom &dmjukhet eller
skrytsamhet. Hans liv har i ovan-
lig. grad  bestimts av idéer; han
har gjort stora uppoffringar bade
for ”saken” och sina. nirmaste,
visat mod och héllning infor fa-,
ror och fattigdom. D#rom far

man visserligen veta av honom |

sjélv, men utan framh#vande eller
ostentation (de:t kan ju tidnkas att
han lurar oss just pd det sittet,
men jag tror det inte).

Anda vicker han.inte tillgiven-
het eller starkare medkinsla. En
forklaring kan vara att han &r
trottsamt intellektuell. ”Allt som
&r system &r misstag”, skriver
Pierre Lasserre. I varje fall ar det
ett misstag att gora allt till system,
och det gor Koestler, Han arbetar
med ett slags hemgjord kombina-
tion av psykoanalytiska termer;
vad virre é&r, ‘alla upplevelser
skall. analyseras i dessa termer,
klarldggas, avfdrdas. Det #r som
om livet ats upp av dessa be-
greppshajar, som med enorm acku-~
ratess kastar sig éver varje kénsla,
varje erfarenhet. Kanske &r det
ett slags intellektuell sjalvdisci-
plin, kanske mansklig torka; i
varje fall &r det ndgot ovanligt
och obehagligt. Och mitt i idea-
lismen och uppoffringarna skym-
tar hela tiden en smart och frick
ung man. ”Sprickan i Koestlers
rustning #r hans hedonism”, skri-
ver Orwell. Kanske &r det ex-
aktare att tilldimpa Koestlers (en-
ligt min mening riktiga) karak-
téristik av Thomas Mann ‘pa ho-

nom sjilv: hir saknas minsklig

godhet, sympatin for “de fortram-
pade”. Denna brist uppvigs inte,
som hos Mann, av en vildig konst-
nérlig. fantasi. Skarpsinne, vita-
litet, torrhet och kyla, det kan
bli en lysande publicist, men inte
en hel mainniska.
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De "firgade” (blandrasiga) i
Kapprovinsen har av gammalt
\rostratt vid de allminna valen
|1 viss utstrickning. Réstritten
géller endast min 6ver en be-

~ | stimd inkomstniva; trots att de

| firgades antal &r storre an de
| vitas (nagot &ver en miljon mot
nagot under en miljon) har dér-
fér endast omkring 50.000 far-
gade rostrétt mot mer #n tio
ganger sd manga vita. Nationa-
listregeringen Malan har syste-
matiskt arbetat for att fa bort
denna réstrétt. Rena princip-
skdl ar hirvid av betydelse.
Negrer och indier har sedan
lange berdvats all rostritt vid
allménna val; de fiargades rit-

blotta i det vita vildet. Men
hartill kommer att de firgade
forckar sig vida hastigare 4n de
vita. Under férra valet gick de
blandrasiga for forsta gingen
om de vita i folkméngd, och om
nagra értionden beriknas de
vara dubbelt s& manga.

Hittills har Malans forsok
misslyckats. Han har sjalvfallet
vunnit majoritet for sina for-
slag, men inte den tva tredje-
delars majoritet som forfattnin-
gen enligt hogsta domstolens ut-
slag i detta fall kraver. For att

vinna stéd #ven irom opposi-

tigheter i Kapprovinsen ir en

Malan far mothugg

tionen har Malan i &rets forslag
nagot modifierat sin tidigare
linje: fargade som redan har
rostratt skulle 3 behalla den. |
Eftergiften har emellertid inte
hjélpt. Av det stora opposi- |
tionspartiet United party over-
gick sju medlemmar i denna
friga till regeringssidan, men
Malan fick vid de b2da kam-
rarnas gemensamma votering
nio roster mindre #n vad som
behovdes (129 i stillet for 138).
Man véntar nu att Malan skall |
driva saken vid arets val av
provinsrepresentationer for att
kunna &beropa sig pa en full- |
makt fran folket. De redan |
hallna valen i Natal tyder pa
att denna taktik kan lyckas,
Det .engelska Natal gav som
alltid United party en 6vervil-
digande majoritet, men natio-
nalisterna vann ett par platser.
Nagon ljusning formirks inte
i Sydafrika. Arets lagstiftnings-
brogram ir alltigenom realktio-
nért. United party haller, trots
sin relativa liberalism, helt fast
vid parollen om det inre vi'det,
Det liberala partiet, det enda |..
som verkar for successivt ge- |
nomford likstillighet, tycks inte |-
ha stora chanser; provinsvalet |-
i Natal blev ett klart miss-
lyckande for partiet.




