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Det iir inkonsekvent,
siiger socialdemokraterna,

att klaga Sver att partiet inte
forverkligar sitt socialiserings-
brogram, om man #r motstin-
dare till socialisering, Det ir en
lustig reflexion, av allt att déma
pa vissa hall framford arligt och
pa fullt allvar, Vi & mot den
allménna socialiseringslinj

som ° socialdemokratin  framf

-programmatiskt; en utveckling |

i den riktningen vore farlig for
valstandet och framfér allt for

denmedborgerligafriheten, Men |

Vi &r ocksd mot att partiet for-

| kunnar socialisering utan att |

gora nagot at saken; det finner
Vi vara ett skoj med viljarna,

| som inte blir smakligare dirfor |

att det redan bedrivits under
| artionden,
bade i program och i praktik,
ir som ni handlar — #r den

uppmaningen verkligen s svar |

att fatta?

Slopa socialiseringen |

| problem blir darfsr knappt och

| genom den utforliga och ofta in- |
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1954,

% Weimar och Bonn

Den tyske historikern Erich/ ™

Eyck, berémd framfsr allt ge-
nom: sin liberalt kritiska Bis-|
marckbiografi, har utgivit fors-
ta delen av ett stort arbete
om Weimarrepublikens historia
(Geschichte der Weimarer Re-
publik). Framstﬁllningen -gar i
denna del fram till det fb‘rstal1
folkvalet ay president, i april
1925, med Hindenburg som seg-
rare; det sista avsnittet har den
keraktiristiska beteckningen
"republikens nederlag”, Mot/
metoden i understkningen kan
anmérkningen riktas att Eyck i
alltfor hog grad &r inriktad pa
att finna orsakerna till ’repu-
blikens nederlag”, att han i
sjdlva verket vill utreda hur |
Tyskland atta ar efter Hinden-
burgs val, femton ar efter det
stora nederlaget, blev en natio-
nalsocialistisk diktatur, Ménga

ofullsténdigt behandlade. Men

trangande analysen av den férs- i

| den 19241929 — bildar boken

| relse mellan d3 och nu,

| efter kejsardémets sonderram- |
| lande maéste 6verta konkursboet

| politikernas defaitism, var det

ta tyska demokratins svarighe- |
ter — visentligt mildrade blott |
under den korta vélstdndsperio- |

ett gott underlag for en jamfo- |

Eyck belyser i detalj det kin- |
da férhallandet att en stor del |
av det tyska folket, frimst by~
rakratin, militdren, den konser~ |

vativa majoriteten av bildade

och besuttna Gver huvud, fran
bérjan var fientlig mot Weimar- |
republiken och gjorde denna |
regim ansvarig for bade neder- |

laget och det s, k. Versailles- |

diktatet. Det 4r pa en gang mot- |
bjudande och fascinerande att

f6lja den valdiga agitations- och |
forfalskningsprocess som  hir
dgde rum. De generaler som ef- |
ter de mest bestimda lsften om i
€n snar seger led ett totalt ne-

derlag pi sommaren och hésten
1918 och som anbefallde kapi-
tulation pd rent militira skl |
kom senare att infér en bred
opinion framst& som obesegrade
ansvaret foér nederlaget
paférdes de politiker som

och underteckna fredsvillkoren.
Dolkststslegenden, enligt vilken
den tyska armén drabbats inte |
av nederlag pa slagfiltet, utan
av forrddiska stdmplingar och

slagkraftigaste av agitations- ||
numren, men #nda blott ett in- |
slag i vdvnaden av illusioner, ||
fordomar, hatkéinslor mot de

kriget. De partier som &tminsto- |

SR

segrande ansteniim\g&ni e

som man nastan lyckades iden- i

tifiera med segrarna i det stora i

ne tidvis menade allvar med

uppfyllelse- och forsoningspo- |

litiken — demokrater, center,
socialdemokrater — riskerade
skirpning av hetsen och neder-
lag vid valen s snart de gav
efter dven for vistmakiernas pa |
fredsfordraget grundade krav;
da de, ofta av rent taktiska skal,
anslét sig till de nationalistiska
parollerna blev de misstinkta i |
de linder med vilka de skulle
forhandla, och deras oférméaga
att vinna lattnader i fredsvill-
koren blev nytt brinsle for na-
tionalistkampanjen, Férst de
tysk-nationella, for vilka tyska
folkpartiet ofta vek undan, och
sedan nazisterna verkade pa
detta s&tt systematiskt som det
yttre och inre samforstindets
och dirmed demokratins déd-
grivare,

Men pé andra sidan av parti-
vésendets spektrum foreldg en
liknande situation, Socialdemo-
kraterna arbetade under stin-
digt tryck, forst fran de oavhin-
giga, sedan frdn kommunister-
na, som genom fordémandet av
uppfyllelsepolitiken gjorde ge-
mensam sak med nationalister-

‘| na, men som tillika krivde en

revolutiondr omvilvning efter
ryskt ménster, For att inte for-
lora viljare drevs socialdemo-
kratin till eftergifter it vinster,
liksom demokrater och katoli-
ker till eftergifter 4t higer; de
vagade inte genom samregeran-
de med de borgerliga riskera
roster bland arbetarna och bi-
drog alltsd till forsvagandet av
riksstyrelsen. Denna for son-
derfallande demokratier typis-
ka dragning &t ytterligheterna
och den svaghet i mitten som
hirav blev en foljd ledde i sin
tur till talrika regeringskriser,
oséikerhet och bristande hand-
lingskraft och dirmed till stir-
kande av de antidemokratiska
krafterna bade till héger och
vénster,

Dessa tendenser, som ger
demokratins stortande i Tysk-
land, liksom tidigare i Ita-
lien, ett s skrdimmande drag av
ofrankomlighet, stod i mnira
sammanhang med den ekono-
miska utvecklingen. Det beto-
nas, atminstone i denna del, in-
te tillrickligt av Eyck. Under
de goda &ren efter 1924 kunde,
trots valet av Hindenburg, en
rattning mittdt och dirmed en
stabilisering av = demokratin

skonjas. Med krisen omkring
1930 blev situationen densamma
som omkring 1920, och denna
géng gick regimen mot under-
gangen,

| _Hindenburgvalet i Weimar-

republiken kom sex och ett
halvt ar efter krigets slut;
Bonnrepubliken #r nu fem ar
gammal, och det #r nio ar se.
dan det nazistiska Tysklands

Bonn och Weimar #r ofantlig,
D4 var regimens motstandare
pd bada sidorna alltid star-
ka, endast fi regeringar stod-
des av en majoritet, - parti-
splittringen var stor och nya
splitterpartier bildades oavbru-

stabil och stéds av en fast ma-
joritet, partierna #r relativt fa
och sméipartierna har snarast
tenderat att gi tillbaka. Mot-
sdttningen mellan regering och
opposition dr kanske nagot me-~
ra bullersamt markerad, men
knappast mera djupgéende #n i
de beprévade anglosaxiska och
skandinaviska demokratierna.
Liksom under Weimarrepubli-
ken kritiserar oppositionen de

energiskt  hivda
intressen mot segrarnas, men
i Bonn har socialdemokra-
ternas aktioner pid den lin-
jen snarast varit av den
mattliga art som stirker rege-
ringen mot ‘utlandet utan att
forsvaga den inom landet. For-
hallandet mellan Tyskland och
vastmakterna &r #n bittre #n
under Weimars korta blomst-
ringsperiod; Tyskland, liksom
Italien och Japan, har pa nagra
fa ar forvandlats fran fiende
till allierad. ;

Man kan &tminstone i nagra
punkter vara témligen siker pa
orsakerna till denna skillnad.
Nazismen &r djupare kompro-
metterad &n den kejserliga regi-
men; &dven om alltfér manga
gamla nazister atervint till be-
tydande poster, &ér inte byra-
kratin och de hogre social-
grupperna lierade med det for-
sangna som for trettio ar sedan.
Viansterextremismen har pa
samma sdtt undergrivts‘av er-
farenheten;  socialdemokratin
har kastat bort marxism och
alla tendenser till antinationa-
lism, Den visentliga orsaken till
Tysklands liksom till Visterns
relativa enighet #r vil dock
trycket fr&n oster, faran fran
oster, Som alltid &r det en ge-
mensam motstdndare som gor
det méjligt for partier och sta-
ter att lata sin konkurrens och
sina konflikter skymmas av
samfillda mal,

nederlag. ~Skillnaden mellan

tet. Nu &r demokratin godtagen | i
av ndstan alla, regeringen #r

styrande for att inte #n mera
Tysklands
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