12/3 1953

Stalins

Det har varit en droppe av

pinsam andéktighet i efterma-

lena over Stalin, Sjalvfallet av-
ses inte de ryska ledarna; de-
ras vamjeliga tillbedjan &r ett
' ofrankomligt led i regimens
eﬂ propaganda. Inte heller finns
~ det skl att bry sig om de lov=
prisanden som ridslan avtvin-
gar véra finska vénner. Men
i artiklar och offentliga perso-
ners uttalanden inom de fria
demokratierna sparas forsok till
forstdelse och rent av ansatser
till vordnad, som inte blir
mindre osmakliga dirfor att

. man maste anta dem vara fo

lighet har av det ryska folket
kiénts som en stor tillging i en
varld s& fylld av faror och &n-
gest 'som dagens” — hur kan
en| vuxen karl séiga sddana
barnsligheter? Det #r ju Sta-
lins politik som &r farornasoch
&ngestens bakgrund. Aven de
andra partiledarna gjorde oss
generade; undantaget var hr

ifrin att han foga visste om

Stalin och att han tyckte illa
m det lilla han kinde till.
Hur forklaras denna ton, sol

Delvis kanske av konventionen
att man inte skall tala illa om
de doda annat #n da de pa
ett patagligt sdtt kombinerar
brottslighet och misslyckande;
Hitler horde till de f& som
hirutinnan hsll méttet. Delvis
av den sortens diplomati som

Hjalmarson, som enkelt sade

——

storhet

ma da forloppen blir betydan-
de, och var uppgift ar att for-
std vad de syftat till. Lockel-
sen att tolka och forklara pa
det sittet ar stor, for skildra-
ren likavil som for den i all en-
kelhet funderande; det &r ett
obehag att avstd frén alla illu-

sioner om “mening”. Vi ¢nskar |

identifiera makt och ratt, det
sr for olustigt att se ordtten

ild vi som |
ecklin-

| je fall inte detta plan.

som 13tit moérda miljoner, for
vilken nackskottet var den

turliga metoden att bekampa |

motstandare, var Hitlers like i
fraga om fullindning i det
brutaliserade och gemena. Och
‘det &r denna moraliska matt-
stock som vi frimst maste an-

ligga. Bortser man fran den- |

iller en mik-
edare, 4r man

alltid star med hatten i hand| |

infér miktiga personer. Delvis,

~ och detta #r det enda av in-
 tresse, av aktning for framgan-
~ gen, av tro att den som lyc-
kats maste dga nagot av 7
el det ord som brukas da
det 4r omdjligt att néirmare
~ precisera vad som avses.

. Historieskrivningen o6verflo- |
. dar av denna vidskepelse, Man |

| . .
" na en mening i vad som sker,
~ och nir hindelser och personer

~ vill ”forstd” vad som sker, fin- |

' natt en viss grad av marklig- |
" het maste de darfor betraktas |
. som nodvindiga, som etapperi |

_ utvecklingen mot nagot hogre.
~ Athena eller nornorna eller Gud

Sverniinniskor som ¢
mas inte som ménniskor, uta
som Guds eller historiens red- |
skap. ; b 4 ;
Men att virdera Stalins
skicklighet eller statsmanna-

formaga, eller vad man nu vill

kalla det, oberoende av det |
moraliska bedémandet dr inte |
mbjligt. Att han nddde makten,
bevarade makten och utvidga-
de sin och Rysslands makt
rodde i forsta rummesthgugt, pé
hans totala samvetsloshe

tighet och héns >

det vésentliga for att komma |
in i den styrande gruppen och
dir maktkampen inom denna
grupp vinns med en forening
av hardhet och slughet, sitter
alltid ondsk ;




