_UTAT' HAR krigsledarna
Lloyd George och Churchill
under sina stora skeden frémst -
framstdtt som talafe med
en mirklig formaga att egga,

uppmuntra, hetsa och Gvertyga
ach framfor allt att fanga syf-

lysande, passionerade paroller.
Under forsta kriget var Lloyd
Georges stora tal héndelser och
handlingar nistan lika mycket
som Churchills under det andra,
Hur starkt verkade de inte i
jamforelse med de byrakratiska
betdnkanden som den ena gén-
gen léstes upp i Berlin och den
fradgande vildhet som andra
gangen var Tysklands rést i
radion!  Lloyd George hade
kanske det stérsta registret,
fran religiost patos till nistan’
clownartat skimt, men Church-
ill nadde hogre — nigot si-
dant som talet om ”blod, ‘svett
och tirar” och tre eller fyra
andra krigstal har Lloyd George
inte natt upp till.. Men det
var sannerligen inte bara pa
tribunen de gjorde sina insat-
ser. Bada dgde en napoleonsk
forméga att sitta sig in i skif-
tande fragor, att triffa det vi-
sentliga, att med den otroliga
snabbhet som slarvet kallar
intuition nd &verblick och en:
bestdmd uppfattning, Och bada
tycks ha haft relativt ldtt att
samarbeta, att dra den né
véndiga grinsen mellan vad de’
sjdlva borde avgora och vadl
som méste overlitas &t andra
Det finns inte mycket av Na-'
poleons tendens att omge sig
med lakejer i stillet for rédgi-f
vare, om ocksd Lloyd Georg
sérskilt under efterkrigsaren
visade spar av dennq caesariskaa
sjulkdom,

Mycket har talats om derasi
mod. Det fysiska modet: hér:
kan man gora en inte alltfor

| George, som visade en viss for-

sokte ett skyddsrum vid bomb- |
| ning, och Churchill, vars 16jt-|

nantsnonchalans infér faran all-
|| tid forblivit lika stor som i sla-
get vid Omdurman. Det mora
liska modet:
deras formiga att vixa till
dverldgsenhet infor )
utmaning, deras fsrening av li-
delse och sinnesro.

Men ordet moraliskt mod sé-
ger inte s& mycket. De bada lg-
darna tycks pd hdjden av sin
bana ha levt i glidje, i en nés-
tan berusad kénsla av kraft och
makt, Fafinga hade vél sin de}
diri; efter tusen succéser blev
de, och hur omedvetna skulle de

och sckare efter applader. Om

ten, forhoppningar och vilja i .

eras . tillforsike, |

varje ny |

eljest ha varit, ndgot av divor |

hégmod kunde man ocksa’a: tala,
men det ligger ndgot av isole-

i or, att |
ring, av att vara utanfor,'a
5 i det ordet, som inte |

man pa inspirationen hos en
konstndr som funnit sitt dmne
eller sin form och pé den exal-

||| tation som manga mainniskor

Lénner vid hastighet, storm och
strid. Det var lyckliga, pé_“en
gang trygga och ivriga premidr-
ministrar som gick till sings
den 7 december 1916 och dex3
11 maj 1940, inte ménniskor i
dngslan infor dvervialdigande

J var 'medveten

]

|| viktig skillnad mellan Lloydi' i

By
| siktighet och omedelbart upp-|

| viss ytlighet och omedveten-
| het, Ingendera har varit “non-

om en djup kénsla av littnad

Churchill, ”Antligen’; J

hade jag makt att ge direktiv
@a hela ;scenen. Jag kidnde det
Som om jag marscherade med
odet och att hela mitt forflutna

liv blott hade varit en forbere. |
delse till denna timme och till |

detta prov.”

Foga har skrivits om de béda |
- hjaltarnas personliga liv och|
inre liv. Man vet knappast ni- e
got om deras &ktenskap och|

erotiska erfarenheter, om deras |
sétt att vara bland de nédrmaste, |

‘| om deras tankar om religionen |
och infér déden; man vet inte|
ens vilk# bocker som de last, |
hur de var som barn, hur de|

verkade i lugn och vila. Det |-
intryck pa detta plan som mo- |
ter i biografier och memoarer |

ar sjdlvfallet en stor utdtvind-

het, en koncentration pad det,
aktuella, om man si vill en|
|
konformist” eller okonventionell J
i ordets djupare mening, de har |
.odtagit de fo: téllningar om
tillvaron, méinniskan och mora-
len som bjudits dem, Man kan

- kalla’ dem religitsa, om man

darmed enligt géngse ' sprak-

| bruk avser personer som aldrig

tanker pd religion eller "me-
ning”. . Lloyd George #lskade
att sjunga psalmer och upptrad-
de nigon gang som predikant

| gora sjilva det pa lagets be-

— med ungefar sam

som han framférde som politi-
ker, men med litet mera etisk
forgylining —, Churchill kan
roras till tarar infor vackra ord
om Var Herre och alltings for-
ginglighet. Det skulle vara
méjligt att ur deras tal och
skrifter plocka fram de tréstan-
de, halvdunkla och motsigande
tankar som en foga anfritt bar-
natro mobiliserar infor stora
och svdra ting: "Gud styr allt
till det bista”, "Herrans vigar
&r outrannsakliga”, "hjdlp dig
sjdlv, s& hjilper dig Gud.” Men
av spénning, besatthet, tro eller
otro i vésentlig mening intet
spar. Mojligen har Gud varit
en stillsam garant for handlan-
det; han har inte befallt ‘och
han har inte heller blivit en
sténdigt anlitad, stindigt villig
medkémne, Hir gar skiljelinjen ;
mot Gladstone, :
Lloyd George var under &r
tiondet fére det forsta virlds-
kriget den framste initiativ-|

(s

H
gang utarbetade han forslag for |
krisens bekémpande och tryg-
gandet av den enskildes still-
ning som i viktiga punkter
upptagits av arbetarpartiet; han
forblev den fattige pojken som |
ville hjilpa de missgynnade,
och han identifierade sig aldrig,
till skillnad fran socialisten
Macdonald, med de rika och
forndma,. Hos Churchill, &ttling
till sju generationer av herti- |
gar, fanns inte samma sjélvfall- |
na radikalism, men han hérde
till Lloyd Georges ivrigaste an-
hingare i striden mot hégern |
och Gverhuset. Likvdl var ;
varken Lloyd George eller |
Churchill — i olikhet med John
Bright, den unge Joseph Cham-
berlain eller de socialistiska
genombrottsminnen — négon-
sin i forsta rummet birare ay
krav pa social nydaning. De
ville ordna och forbittra, men
utan utopiska fantasier eller
‘ens storvulna och langsiktiga
samhillsplaner. De tycktes viin-
ta pa de stora, utifrdn kom-
mande uppgifter som ' skulle

mistrande inriktade arbetet till
ett tillrdckligt program. De har
varit statsledare och forvaltare
mera dn nydanare,

Lloyd George blev kind for
att byta &sikter, Churchill me-
ra for att byta parti — han var
forst konservativ, sedan liberal,
sedan oberoende antisocialist,
slutligen &nyo konservativ -

forakta :
passar pa dessa handlingens
ourmande Snarare

tanker|




5 ; if
e .dett_a fall odet varit rattvist,

' ker om att #ndring av parti-
tillhorighet anses langt visent-
ligare #n &#ndring av stand-
punkt. Denna ombytlighet —
f6r att anvinda ett alltfor starkt
och grovt ord — hér med i
karaktiristiken av dessa natio-
nella ledare. Den tyder pa
sjalvtillracklighet lika val som
pa andlig frihet och hér sam-
man med. den tro utan proble-

fronten vid olika

att Churchill moraliskt och in-

tolerans och hitskhet gentemot |
motstdndare, intriger och tak-
tiska finter, hin: _propa-
ganda. Och dock har man svért

att tro att historien skall upp- |

daga s& tvivelaktiga handlingar
i hans liv som i Lloyd Georges.
Det var négot légre, slarvigare,
tarvligare i den sistnimndes
maktstriivan, drag av opport

nism och opﬁhthghet som 'inte |
har motsva.ngheter hos Church- |
ill. sina forhandlingar med
irl dama sarskilt 1921, bytte

sina egna och mot den an

parten (en utforlig analys har
nyligen givits av Denis Gwynn
i The H:story of Parhtion) Den

gen
~ riceaffiren den 9 maj 1918 (det | ;

géllde antalet trupper pa vést-
tillfallen)
vann han genom medvetet fals-
ka uppgifter, och #nnu i me-
moarerna fran kriget sokte han
blanda bort korten; hér har full
klarhet givits .genom Thomas
Jones biografi. De angrepp mot.
skilda generaler som gors i
memoarerna priglas trots det
langa tidsavstandet av oférson-
lig hétskhet. Den stora fond
som Lloyd George samlat un-
der premlamumsterhden, san-
nolikt till stor del genom ett
slags indirekt forséljning av
ordnar och titlar, vagrade han

matik pa den egna formagan |ti

som ger ett obesvirat ledarskap
under kris och krig.
i
Varf&ir har Churchills karridr
i sin helhet blivit mera
framgangsrik, mera ”stor” #n
Lloyd Georges? Varfér gick,
for att -ta den mest kon-
kreta punkten, Lloyd Georges
bana sd klart nedit sedan
han stortats fran premidrminis-
terposten 1922? Slumpen, allt-
s& hindelser och férhallanden
som inte hade att gora med de
bada _statsminnens karaktir,
var alltfér avgorande fér att
nagot bestdmt svar pa dessa
frdgor skall kunna ges. Det dr
tankbart att Lloyd George, om
han resolut dvergatt till hogern,
skulle ha blivit mellankrigs-
tidens frimste ledare; det #r
| tédnkbart att Churchill, om han
stannat i det hberala partiet,
 nu skulle vara en avdankad
3

verkhg forsoning mellan Lloyc
George och de Asquithtrogna
blev omdjlig. Churchill har fallt
atskilliga uttalanden om Hitler
och Mussolini som senare blivit
minst sagt bade foraldrade och
olustiga, men han har inte p&
sitt samvete nigot som liknar
Lloyd Georges puerila — delvis
kanske senilt fargade — lovp:
sande av den tyske diktatorn i
mitten pa 1930-talet. Intrig-
spelet kring Lloyd Georges
maktdvertagande har dver sig
nagot simpelt och forljuget —
Churchill kom till makten med
rena hinder.

storheten
retoriska och litte
i jaimforelse med Lloyd Georges
ar det kanske ovi

Cromwell:

glansfulla associationer, Sakert
sammanhénger detta med att

| Churchill har en ojamforligt g
e T herigs bhde o) e

historisk och sannolik:
sd litterar  bildning, men

framfér a'llt &r det frdga om en |

i storre forfining, |

het ver stunden, han nir inte :
Lincoln, men han nirmar sig
ibland dennes férening av li
delse och serenitet. Bada de|
stora krigsledarna kinde sxg
hogst medvetna om att gora
historia, och dérmed &r redan|
ett stank av teater givet. Men
Churchill synes spela den stora
rollen mera intensivt, inte sa att
han 4r mera skadespelare, men

kravet pa fornimitet lika

som pa kraft. Hans gester
avtecknar sig mot anfidernas
portratt och smilter in i den
brittiska legenden. -

of

‘dagar efter Lloyd Georges
5d, den 28 mars 1945, talade
I ] i underhuset efter
engelsk sed om sin foregéngare
Han bersrde Lloyd Georges ut-

orden: ”Snart grep Lloyd
George makten i staten och led-
ningen i regeringen.” ”Grep”, )|
ropade négra ledamober fore- |
braende. ”Ja, grep”, svarade
Churchill, ”Jag tror det. var
Carlyle som sade om
'Han eftertraktade
kanske var platsen
Det &r osannolikt att
dessa ord inte ocksd blir histo-
riens dom o6ver de brlttlska
krigsledarna.
HERBERT TINGS'

platsen;




