itterita omvirder

Maxca vrrrneseoro har,
inte minst under de senaste aren,

| avlagts om Vilhelm Ekelunds fér- &

maga att ge vickelse, eggelse och
ledning. En bok om Vilhelm Eke-
lund, som kom ut fér tva ar se-
dan, en rad uppsatser i Svensk

| Litteraturtidskrift och pa andra -
hall &r viltaliga exempel; i Da-
| gens Nyheter har sérskilt Ingemar

Hedenius (19 juli 1951) sokt klar-
ligga Fkelunds betydelse som
moralist. Kritiken har ocksa va-
rit skarp, men den har efter hand
tystnat, Ekelund &r fortfarande
ingen populir férfattare, men d
positiva vérderingarna dominerar.

| Beror bristen pa popularitet pa

att Ekelund &r for fin, for djup-

sinnig, for f6rnim? Denna tanke -
framtréder ofta hos ‘hans Iirjun-
gar, dven pi denna punkt utan |

tvivel inspirerade. av mistaren.
For den som alltid haft svart att

| helhjértat beundra Ekelund -

trots de stora. greppen och den
ofta glansfulla stilen — och som
| vid fornyad ldsning av hans vik-
| tigaste arbeten fortfarande firiner
| det svart dr det inte behagligt att
g4 med pa denna tolkning., Jag
skall séka framligga en annan,
*  under metllveten(,&iverbetoning av
~ det hos Ekelund som synts mig

likgiltigt, skevt eller olustigt. En | o

kild anledning erbjuder den
av K. A. Svensson utgivna anto-
ogin (Prosa, I'-II, Albert Boj

|\ VILHELM EKELU!
| Moralisten och tinkaren

gar

utanfor lyriken. B :

“Ekelu;mf var moralist, han var
besatt av tanken att bli en bittre
ménniska. Det &r relativt latt att

Y' elitpublik >_som nu upp
| skattar?

3ste inte hogmode
blir det pris for vilket bristen p:

smaaktighet och ilska och avund

| till suverdn ro, men han kom
knappast langre &n till foraktet. |

Nastan alla moralister kan be.

skyllas for hogfird. De ser elin-
det hos ménniskan och kénner sig
en smula bittre, &tminstone for
att de sett eléndet; om de obser-
verar. sin egen beldtenhet ove

skarpblicken, blir i andra hand
denna upptickt en killa till det
minimum av trivsel utan vilket
offentlig. verksamhet ar omdjlig.
(Ett undantag &r, savitt jag for-
star, Dostojevskij, dér lidelsen i
-sokandet var sd stor att sjdlvglad-
jen glomdes.) Men i regel vinns
ett slags relativ anstdndighet ge-
'nom att man riknar sig sjilv till
de eléndiga; infor Gud blir mar-

fastsld vilken linje i moralen som
han drev, vad det var for svag-
heter’ och brister som han sokte
6vervinna eller rittfirdiga. Han
inkte 2

vare sig i form av s

eller offer eller mil

: e genom fysisk
asketism eller genom en stor, pas-
 sion.. Inte heller' pa uppriktighet.
Allt d skymtar “hos Ekelund,

et annat, men det av-
g inte hir. Nyckelorden
&r frihet, oberoende, stillhet, en-
samhet, att.vara ljus, klar och
fjérran. Den ondska han var ridd
v var fafingan, publikfrieriet,
vardagligheten, den ondska han
riskerade. att falla for just genom
sin kamp var hogmodet. Och han
foll for den. Det r genom denna
inriktning av sin moralism — langt |-
mer &n genom sin mera pastidda |
&n verkliga svartillginglighet och
subtilitet — som Ekelund blivi
en apostel framst for de.intellek-
tuella. Han lirde oavhéngighet
gentemot opinioner och polemik |
och dumhet hos massan — var-
med han snarast avsig de P
puldra och framgangsrika. For
dem vilkas liv &r atttdnka, skriva,
och trycka #r det en svar -ldra.

framtida publik . som ‘uppskattar,

ginalen mellan moralisten och
massan liten. Hos Ekelund — och

| hor det inte till hans moraliska

”linje”? — blir marginalen stor,
sa stor att det &r rimligare att

san &n om Gud och ménniskorna
eller ens Gud, profeterna och
massan. Han ser uppat, ibland,
men framfér allt ser han nedat;
édmjukheten finns dér, men allt-
mera bricklig och konventionell,
det behdrskande blir forakt och

Kan den godtas utan tro-pa»ez;

hogmo

tala blott om de utvalda och mas-

nklast konstaterar man detta.

genom att gi igenom Ekelunds

- otaliga karaktéristiker av de sver- |
§ lagsna och de underldgsna. Den
' forra gruppen kénnetecknas, for

att  blott ta nagra exempel, med
féljande uttryck: hjiilfar, halvguds-
ménniskor, de verkligt démande
och virdiga, ménnen av stora sti-
len och #dla gangen, de folkligt-
forndma, det fina luftstreckets
mén, de hogre maénniskorna, de
finare organiserade, de stora, de
séllsynta, de egentliga karaktéirer- ||
na. Denna elit stills i motsittning ||
till ‘det pack som likaledes far
mdnga bendmningar: de andliga ||
gesillerna, narrar och tolpar, de ||
dresjuka rovdjuren, forvridna och
livsférhungrade poetynkligheter,
Redan denna terminologi visar ||
att Ekelund framst ténkte sig ba-
de elit och massa sasom intellek-
tuella grupper; “vanligt” folk ta
las' det inte mycket om,

ibland antyds att de “egentlig,

star eliten nérmast, Det visentli-
ga dr emellertid — och det tror
jag ingen Ekelundsldsare kan be-
Strida — att eliten ansags bestd

|| av ytterst fa personer och att en
|| av dem sjilvfallet var Ekelund, —

I forestdllningarna om elit, mot-
strdvig och illasinnad. mellan-
grupp (hos Ekelund massa) och
oupplyst men i grunden vilsinnad |

| populas har vi, i férbigiende sagt,

.

|
1

en motsvarighet till vilkinda po-
litiska scheman, exempelvis hos
marxism, syndikalisnr och ‘nazism.

Attityden framtriider niirmare pa
en rad olika sitt. Det rena skrytet
— ofta gripande i sin Sppenhet —
kunde illustreras genom hundra-
tals satser: “Alla verkliga diktare

(| har varit avstaende, féraktande, 8

ointresserade.” ”Den som har den |
bésta publiken &r alltid den in-

nerligast hatade. Férfattare hatar

varandra inte si mycket fér den

yttre och patagligare succéns

skull” ”Den forfattare som icke

sdtter en part av sin Hrelystnad -
pé att icke vara kind — och icke ||
kunna vara kind — av det stora

flertalet  bildade ‘ménniskor, den ;ﬁ
‘mannens - drelystnad ger jag inte
tvd Gre fér” Okvidandet, det
kollektiva “okvidandet, har av
Ekelund drivits langt. ”Dessa s, k.
andliga arbetare (som pasta
ha fortért-sig sjilva) fortardes i
detta, som man icke precis i all-
ménhet brukar kalla dumhet,
men som #ndd, allvarsamt .och
egentligen sett, &r det: namligen
i hérsklystnad, fafinga, hat, hela

naden mellan en tarvligt och en
fint utvecklad egenskap: sjilyisk- |
het, sanningsiver, flit, ensambet,
vilja till polemik, hat, hypokondri
osv. skildras dels pa ett nedsit-
tande, dels pa ett upphéjande satt;

i senare fallet talas om verklig,
forndm, inre eller dylikt, och det
tar for var och en klart att det
&r fraga om Ekelund och eliten.




Det bor &n en géng understry-
kas att uppdelningen i den folk—

ligt~fornima, tillbakadragna, en- ||

samma eliten och massan av kon-
kurrerande, fafinga och lagsinta

nomford och visentlig for Eke-
lund for att man skall frestas|

centrala;
som frimst karaktiriserar de |
| bada grupperna; eliten utmirkes
;;3. forsta rummet av foraktet for
_eller frimlingskdnslan mot de
andra,

Vilka tillhér da eliten? Savitt
ag kan se namnges ingen jimn-
arig svensk. Bland ildre svenskar
respekteras obetingat Sweden-
borg; Ehrensvird, Tegnér, Ryd-

‘berg Strindberg, Norstrom och | !

| konservativt monster:
 former ar endast grova surrogat

>
nigra andra diskuteras 1 ofta
motsigande och dunkla passager.
En plats for sig intar de grekiska
tankarna, som alla omtalas med
aktning; hartill kommer Goethe,
Comte, Nietzsche, Montaigne,
| Emerson, Fredrik - den store,
Kierkegaard; i fraga om Ibsen,
Carlyle och manga andra &r om-
domena vixlande. Det synes up-
penbart att Ekelund i sina gene-
raliserande wuttalanden var starkt
paverkad av den bok av eller om
~ || vederb6rande som han strax fore
forfattandet ldst. En diktare som |
pa ett stille lovprisas blir pa ett
annat delaktig av det allménna
foraktet.

Overldgsenhet #ven gentemot
de svagheter han inte lyckades

hos andra. P4 tal om Goethes
lara om ro och fridsamhet skri-
ver han: "Det’ bor visst ocksa
- betdnkas att en man som pa var-
annan sida i sina verk betonar
vikten av fridsamhet och over-
seende med all sannolikhet ock-
. s& maste ha haft sina djupa an-
' ledningar. Det ar dock till sist
for sin egen sak han talar...
. Vem slog huvudet pa spiken sa
- | obarmhirtigt ofelbart som Goethe,

nér det gillde oférdragsamheten

och svagheten hos andra.” Eke

lund ironiserar lika skarpt over
Nietzsches verser om &ra som be-
talning, en betalning som han

2 e lae G | séger sig blott vilja ta emot Smed
intellektuella &r tillrickligt ge- || handskarna pa”. "Ja, det &r visst
| ocksd hela skillnaden: med eller
| utan handskar. Man tycker den
att  tala om ett slutet system. |
Just denna uppdelning &r det ||

motséttningen &r vad |

inte ar mycket vird att tala
»

om. 3
_ For problem utanfor de nu be-

rorda har Ekelund ringa intresse. |

Blott i forbigdende berors sam-
hillsfragor — efter urgammalt
»Alla re

eller bedovningsmedel, s& liange
man ej ser att det onda ligger i ett
djupt avsides omrade dar det ar
oatkomligt for allt utom den

. klara egna insikten i dess ab-
soluta oatkomlighet for sociala ||

medikamenter.”

Det ar mycket annat hos Eke-

lund som den oforstiende eller {

kritiske irriteras av, ofta sa-
dant - som nira sammanh&nger
med den speciella arten av mo-~
ralisk problematik, fafingans och
hogmodets. Mangfalden av afo-

rismbocker har blivit mdojlig ge- |.

nom de stdndiga upprepningarna;
dessa omtuggningar bok effer bok
visar hur besatt Ekelund var av
ilska och vilja att bemistra den.
Den hogtidliga, profetméssiga to-
nen #r provande, likasd bristen
pa latthet och humor, allra helst
som Ekelund klagar over denna
brist hos andra. Vitsiga reflexio-
ner avvisas i princip, men de &ar
i realiteten talrika: “Det skona ar
svart; det dr det svaraste av allt,

ty det d&r — det ldtta.” "De flesta -

som talar om stil menar helt en-
kelt — stilighet.” ”Nar svenskar-
na talar om form, ar det oftast
nagot helt annat som ligger dem

i tankarna: ndmligen — forma-

tet.”

* Viktigare &r Ekelunds tendens
att flytta oOver det motsatspar
med vilket han arbetar pa ett

giskt plan. Thkelund talar oav-
brutet om manliga dygder —

~ alla de dygder han #ger eller till-

skriver sig beskrivs pa det sdt-
tet. Med denna aggressiva man-
lighetskult tycks ibland folja akt-
mng for sadant som Ekelund i

bruk #r nagot spec1kat manligt;
det #r svart att pA annat sétt. for-
std Ekelunds upprepade hyllnin-
gar till kriget. Sjdlvfallet ar ddr-
emot att med mannadyrkan foljde
kvinnoforakt; Ekelund var be-
nigen att identifiera det pack

som han foraktade med kvinnor- |

na, naturligtvis i folje med mén
av, "lagre” typ. "Sa lange kvin-
norna &r de egentliga kamp-
domarna... hur skulle det vara
mojligt atl: ett verkligt ideal
kunde vixa?”’ ”Storsta parten av
litteraturen faller ju under det
kvinnliga gebitet, &r egentligen
fruntimmersgéra.” ”"Den mesta

 konsten och poesin &r ju till for

kvinnor och halvbildade.”

Vid sidan av. kvinnorna upp-
trider judarna som foretrddare
for den daliga moralen, de av
Ekelund foraktade. Det framgér
av smahugg, klyschor som &r
kringstrodda i hans verk. Man
har sokt bestrida denna antisemi-

tiska tendens med samma skimt ||

som begagnats for att forneka

Fichtes nationalism: med tyskar ||

menade Fichte inte verkliga tys-

kar, utan goda ménniskor i all- |
minhet, med judar menade Eke- 5

lund inte verkliga judar, utan da-

liga minniskor over huvud. Det |-
4r for lattvindigt for att kréva |
bemotande. Men naturligtvis inne- ||
bar antisemitismen inte — sasom |
ocksa ldrjungarna ivrigt forklarat |
— att Ekelund avskydde alla ju- ||
dar, #n mindre att han &nskade |

pogromer.

De ménga fantasierna om ras-
och folkkaraktirer i Ekelunds
skrifter skall hér inte diskuteras.
Jag skall blott stanna vid nagra
uttalanden om svenskarna — “det

konkret, man kan siga fysiolo-

| glada
Danmark endast smilande. I spra- | |
| ken giller detsamma.”

T te, sdregnaste i svenskt
visen hade i Ekelund en djup-
blickande #lskare och uppenbara-

»
re”,

‘kan ldmnas dérhédn;

inspirerade av Gustav Sundbirg

och stér lika 14gt som dennes spe-

kulationer:
(dvs

”I Sverige ser man
klara) ansikten; i

Det intressan;a ligger dari att

| lunds
skriver naivt hans utgivare|
| — da de &r belysande for Eke-

lunds satt att resonera over hu-
vud. En del av sessa reflexioner .
de &r av ||l svenskarna — kopior av Ekelund
\|'helt ordindrt snitt, tycks wvara |

X rad burschikosa
| cger.” Dessa rader fixerar Eke-
lunds misslyckande och tragik.
HERBERT TINGSTEN

Ekelunds uttalanden om Sverige
och svenskarna nistan genomga-
ende #r av tva helt olika typer
Ofta #r foraktet tongivande.
VSvenskarna #r ett platt folk,
som sjilva anar sin platthet: dér-
av deras hetsighet.” "Nér svensken
talar om ett dkta, ett oférstillt och
oforfalskat, ar det i sjdlva ver-
ket idealet av. frisorstil, som fore-
sviivar honom.” ”Den  nordiska
begavningen ilskar ett slags and-
lig ohyra som stimulerar, sticker,

tvingar till att rusa i vdg” "Nég-

ra egentliga passioner har ju sil-
lan svensken. Klut- och rangsju-
kan, skadeglddjen, brannvinspa:
sionen — se dér hans vérld. Vad
nyttar det #r vackert i Sverige?
Man uzmar varandra ju inte ens
luften”

| Men 1 andra
|| moter en helt
|| Svenskarna &r nobla, det svensk:

nordiska finnes ett mer #n hos
| antiken, nigot som &r pad vig,|
Isdéker”. Svenskarna #r orga-|

niskt forbundna med antiken; i
”det svenskas hemliga samman-
hang med det helleniska... lig-
ger nagot av detta ras--och folk-
problematiska som det borde
vara Var stiirsta angeldgenhet att
soka ndrma oss”. Svenskarna har
"instinkt mot en inre aristokra-
tisk kultur”, "frid i sitt vasens
botten”, ett stort generdst-
kvietistiskt drag”. Men dessa
|| drag, séges det pa andra hall, har
endast kommit till uttryck hos
nagra fa; det giller rent av “att
dikta denna aristokratism”. Och
|| naturligtvis menas med svenskar-
nas stolthet 'och blyghet och for-
nimhet nagot helt annat &n vad
|| andra, samre forfattare ténkt sig:
"ndr de sma kvicka sota svarta
paddorna frén kontinenten eller
hemmaifran (Levertin) bekymrat
kommer och foérevisar svenskar-
na deras ’blyghet och stolthet’ —
ja, da ler Rasens goda genius ett
plitt 16je”.

Dédrmed &r redan klart att Eke-
7analys” av det svenska
ingdr i hans allm#nna uppdel-
ningschema. De levande svenskar-
na tillhor med ett eller annat un-
dantag de foraktade; de ideala

— har knappast funnits, &ven om
|| de forebadats hos nagra fi, men
de skall behdrska framtiden. ”Det
| folkliga forndma svenska” 'skall, ‘|
skriver Ekelund, vickas till liv.
”Diarmed skulle de andra visas
| ned till sin naturliga plats’ och |
klass. Ja, kanske finns i detta
ogonblick redan ett dussin per-~
soner i Sverige, vilka i det ldngsta
vagrar tro att landets nyare bild-
ningshistoria &r identisk med en

‘bokhandelssuc-|




