DEN FRANSKA htbaramrkrltl-
ken: har fatt ett nytt betydande
| namn, Pierre de Boisdeffre. I tva
| stora volymer har Boisdeffre
'skildrat vad han kallar litteratu-
rens forvaltning (Métamorphose
de la lLittérature, Editions Alsatia,
pris for volym 700 franc). Varje
volym innehéller en rad analytis-
ka monografier; den férsta be-
handlar Barrés, Gide, Mauriac,
Montherlant, ‘Bernanos och Mal-
| raux, den andra Proust, Valéry,
Cocteau, Anouilh, Sartre och Ca-
mus. I ett sdrskilt arbete har
| Boisdeffre mera ingéende’ disku-
1terat Barrés och hans stéllning ‘i
| samtida fransk opinion. En rad
| fiya arbeten, som skall fullborda
framstillningen ‘av det senaste ar-
hundradets franska litteratur, &r
under  forberedelse. -
‘Boisdeffre — sonson till den
_ |fr&n - Dreyfusprocessen beryl{tade
| generalen — &r otroligt nog en-
dast” 26 ar gammal han ar ett
gott exempel pa den tldxga intel-

~ |lektuella disciplin som utmérker

ehten av fransk ungdom. Vid si-
dan av den litterdra verksamhe-
ten har han blivit doktor pd en
_ |avhandling i statskunskap och
| tjanstgjort " i undervisningsdepar-
tementet. Sjdlv  forklarar han
| dessa fantastiska prestatmner med
en sjuklighet under ménga ar,
som tvungit honom till lésning
och reflexion. Vidstdende bild
| av Boisdeffre &r inte rdttvisande;
hér ser han ut som en revystjér-
na, men i verkligheten som en
forlast och forfinad student.

g

Bmsdeffre bhorjar sxtt stora arbE-
. | te med tva teser. Den ena &r att

Fransk litte mm
ﬁzma’er 1900 -talet

i Pierre de Baisdeffre:

| got land under nigot skede ut-

romanens omrade — som motsva-
rar den franska under de senaste
'3rtiondena; Boisdeffre har hittills
endast behandlat nagra av de
stora méstarna, och det ar latt att
till ‘hans lista ligga en rad andra
namn: Martin du Gard, Duhamel,
Claudel, Rolland, Romains, Péguy,
St. Exupéry, for att inte tala om
den just nu forsmédde och forak-
tade Anatole France. Litteraturens
blomstring har inte avbrutits av.
krigen och kriserna; mellankrigs-

alstring. Men jag skall inte for-

|
dana ting. " Det &r svart att i nd-

peka en produktion — frémst pa I

perioden var en glanstid, och ef- ||
ter det andra vérldskriget tycks |/
folja_ett nytt skede av originell

1900-talets franska litteratur fore-
ter en sa lysande samling av ori-
ginella verk. att man-med skal
kan tala om “en andra rendssans,
en ny klassisk tidsélder”. Det &r
ett pastdende som sikerligen for-

vanar och irriterar manga. I fraga |
.om litteraturen som pa andra om- |

raden #r det vanligt att se ned
pa det samtida under upphdjande
av ett foregdende skede; kanske
beror det helt enkelt pa att vi &r
osikra om ‘det ndrvarande, men i
fraga om det forflutna tryggar oss
till omdémen som #r helgade av
tradition och auktoritet. Sjilv
har jag hort utmérkta k#nnare
av. fransk litteratur forklara att

1900-talet innebir en pataglig e

nedgang i forhallande till det slu-

tande 1800-talet. Sav1t+ jag forstar
har Boisdeffre ritt — i‘den man
man kan tala om att ha rétt i s&- |




| vxlla ‘mig in pa nagra ypoteser
om samband mellan politiskt-so-
cial och litterar kraftutveckling.
Sakert &r att Frankrike hivdat
sin stillning bland nationerna och
att dess nyare 'litteratur innefat-
tar nagra av manskhghetens mest
intelligenta, subtila och sirprig-
lade prestationer.

Den andra tesen som Boisdeffre
‘uppstéller giller litteraturens
forvandling”. Det &r slut, skri-
ver han, med litteraturen som ett

drde i och for sig och som ett
hogtstdende néje for en “lskvird
och utsokt krets, mera angeldgen
att forstro sxg utan besvar #n att
fordjupa sina skil for att leva”.
"Dilettantismens och underhall-
ningens litteratur avtynar di vi
med det tjugonde arhundradets |
revolutioner intrider i den meta-
fysiska tidsaldern. Och hidan-

minnes om Sorels forklaring fér
femtio &r sedan att framtida ge~
nerationer “skall lyssna blott till

de mén som kan utreda det ondas

problem”, At

André Maurois, som underligt
nog skrivit ett foretal till Boi
deffres arbete — ma detta fak.
tum inte verka avskrickande!

< “\—/”/ 2%

tar avstind fran denna tankegang.
En metafysﬂ:, en livsfilosofi har

& ka, skriver han, den
finns likavél hos Balzac och Sten-
dhal som hos Malraux och Ber-
nanos, dven om den hos 1800-ta-
lets forfattare inte var klart ut-
tryckt. Denna replik &r inte stark.
Lat vara att ingen ménniska kan
reda sig utan nagot som generdst
kan kallas en livsiskadning; det
&r har fraga om styrkan, om med-
vetenheten i en viss problematik,
och hir finns — generellt sett —

14t oss saga forfattargeneraﬁo-
nerna 1850—1900 och 1900—1950.
Det sena 1800-talets representa-
tiva masta:e, Flaubert, broderna
Goncourt, Maupassant, Zola, kan
mte r:mhgen sdgas vara upptagna
av "metafysiken” pid samma sitt
som Gide, Duhamel, Malraux
eller Sartre. Hos de orra fin-

dergéng, fortvivlan, likgiltighet,
schablonmassig framstegstto —_
e &r romanerna etap-

pa en jakt efter insikt och tro.

uppenbart, i
katolska forfattama ldmnas utan-
for och hénsyn alltsa inte tas till
det faktum att den av religion

.| préglade litteraturen ir mera om-

fattande och mera visentlig nu &n
for femtio eller hundra &r sedan.
Avbojandet av Anatole France ir

ett av tecknen ga f’orandrmgen,»

dennes skepsis utan reservationer
och utan smirta verkar foraldrad
idyll. ks

Ordet metafysik &r i fransk de-
batt . pA en ging vagare anvint
och mera respékfera\t' an i Sverige.
En metafysiker &r dér ofta nira
nog detsamma som en filosof; i
Sverige begagnas av pa omradet
bildade minniskor ordet metafy-
sik endast om vissa av vara be-
greppsanalytiker klassificerade
villfarelser. Vad menar d&, nagot
nirmare bestdmt, Boisdeffre med
att den nyare franska litteraturen
praglas av metafysik? Han avser
alla forestéllningar som kan ge
nagot meningsfullt &t den enskil-

|| des liv, som kan motivera en in-

tellektuell och moralisk disciplin,

ja, dven det grubbel och den &n-
gest som upptridder utan forméga
att forma eller tro pa sidana f6-
restéllningar. Och hans huvudtes
dr att dessa problem, detta s

de &r kanneéecknanﬂ'e for stor
fransk lm‘.eratur under senare tid.

*

F altet #r vidstrickt. De katolska
forfattarna, som faktar for en re-
ligion vilken de aldrig preciserar: |
Claudel med sina sagor och sin
domande sikerhet, Mauriac, pa
stindigt framgangsrik jakt efter
ondskan men utan formaga att
teckna godhet, tro och frilsning,
Bernanos i ursinnig brottning om
forvissning. Jagdyrkarna Barrés
och Gide, som fran idén om sjélv-
analys och sjilvutveckling drivs
till forvridna och véxlande posi-
tioner. Proust med sin rena och
skona virld bakom den avslsjade
och foraktade verkligheten. Den
minutiésa provningen av strivan
till hederlighet och sjalvstindig-
het hos Martin du Gard och Du-
hamel. Malraux med en revolu-
tiondr och nationell férkunnelse

| som genom brasklappar och allt-

for medvetna tonfall férvandlas
till myter. Sartre, som fran in-
genting snabbt kommer till en
absurd, sluten &skadning, Camus
med sin inspirerande Angest och
sitt oklara tinkande,

Orsakerna  till  “litteraturens
forvandling” gar Boisdeffre inte
nérmare in pa. Mera i forbiga-
ende framhdver han faktorer som
brukar nimnas i dylika storre
sammanhang, men vilkas bety-
delse knappast later sig verifiera
— vérldskrigen, de sociala om-
valvnmgama, Totlosheten, mork.
ret 6ver framtiden. Han diskute.
rar inte vilken betydelse Ppragma
tism och antiintellektualism — i
te minst genom Bergson — ku.nnat
ha for' metafysikens blomstring.
Detta &r dock en av de punkter

_som vacker det storsta intresset:
info

ninga av de forfattare det
hir galler tvivlar man pa om de-
ras tro har nigot att gora med
forsanthallande, varmed inte f;
nekas att den kan tjina till eg-
gelse, skold och spjut.

Ien andra artikel skall nagra
exempel ‘ges pa. Boisdeffres ana-
lyser och virderingar.

HERBERT TINGSTEN




