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| foljde sin ldrjunge till bordeller:
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HAN LIKNAR informatorn som

Tyska ursakter

na for att han inte skulle supa sig
full och sedan till krogarna for,
att han inte skulle spela och till |
spelhusen for att han inte skulle
duellera — men da det verkligen
kom till en duell tjinstgjorde in-
formatorn som sekundant.” De
orden skrevs ar 1832 av Heinrich
Heine om Lafayette, som deltog i
alla upprorsrorelser ”i den goda
avsikten att genom sin narvaro
halla massan tillbaka fran de
virsta excesserna”. De anvénds|
nu av den utmirkte engelske hi-|

utkomna arbetet In the Nazi Era|

for att karaktirisera de tyska am-
betsmin och generaler som tja-
nade Hitler, men efter hans fall
soker ursdkta sig med att de

sin hirskare och som darfor gor
ansprak pa #ran att ha varit mot-
standsmén.

rummet de viktigaste av dessa
forsvarsskrifter, sdsom de av Hal-
der, Dirksen, Weizsécker, Kordt
och Meissner. I ett inledande ka-
pitel framhaller Namier att bio-
grafier och memoarer som i stort
sett ger en falsk och forskonande
bild av Hitlerregimen for narva-
rande starkt framtréder i den tys-
ka historieskrivningen och nédra
nog dominerar bokmarknaden. De
skribenter det har giller vidror
inte alls eller blott med latt hand
de ohyggliga brott som begicks,
tendensen &r att romantisera och
formildra. Det finns risk for att

storikern Lewis Namier i det nyss|
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egentligen ville tdmja och hejda|

Namiers bok behandler i forsta |

| styrande nazister.

denna tendens skall pa ett avgo-
rande sitt paverka uppfattningen
inom Tyskland och &ven i lander
som inte varit ockuperade av na-
zisterna och darfor inte genom
erfarenhet kénner till vad som
skett. Grunden ldggs till en det
styrande Tysklands skuldloshets-
propaganda av samma art som
efter det forsta varldskriget —
trots att kejsardémet var humant
och fredligt i jamforelse med hit-

lerismen.

Den officerskar och den byra-
krati som var Hitlers stod och |
verktyg kan emellertid inte svdra
sig fria frin ansvaret. De mén
som nu siger sig ha varit regi- |
mens hemliga fiender #r kanske |
rliga i sA matto att de i mycket |
ogillade Hitler och hans metoder;
de kinde sig kanske handla enligt |
samma motiv som Lafayette i
Heines karaktiristik; sdkert &r att
de var Hitler lydiga och trogna
si lange han hade framgéng och
att de gjorde litet eller intet for |
att paverka den lilla gruppen av
Forst da ne-

derlaget var uppenbart for alla, i
juli 1944, kom en organiserad ak-|
tion mot regimen till stand. "Myc-
ket talas och skrives nu om mot-
stand mot Hitlerregimen”, skriver|
general Guderian. "Men jag mas-
te vigra att ge beteckningen mot-
standsmén &t personer som endast
i nagon vra viskade att de var av|
annan asikt.”

I detalj uppvisar Namier hur
ovederhiftiga och forljugna de
behandlade memoarerna &r, i
centrala punkter. Man ger fel-|
aktiga tidsuppgifter, uteldmnar
komprometterande passager i ci-
terade brev och aktstycken, hiv-
dar utan skymt av bevisning eller
ens sannolikhet existensen av #dla

Churchills krigsminnen — tyder
emellertid pd att man i detta sam-
manhang skulle kunna tala om en
verklig plan fran oppositionens
sida. I den man de mot Hitler
oppositionella  verviigde négot
slags revolt var det dock inte i

ur stdnd att vinna. Likasd un- |
derkénner Namier tanken att de
allierade genom att uppge kravet
pa ovillkorlig kapitulation skulle |
ha kunnat &stadkomma Hitlers|
fall ett eller ett par &r tidigare
och en moderat fred med enJ
annan tysk regim. De tyskar som
opererade med dylika planer var,

kriget — ja, inte ens att aterupp-
rdtta det gamla Polen — och de
hade for ovrigt inga utsikter att|
fa bort Hitler.

Namiers harda kritik av de
tyska forsoken att finna ursdkter
kombineras med en skoningslds|
granskning av den engelska poli-
tiken under Miinchenperioden.

Ledande engelska statsmin, Eden
likavdl som Chamberlain och Ha-
lifax, uttalade sig pa ett tidigt sta-|
dium s& att Hitler maste kédnna

sig uppmuntrad till expansion i

oster, mot Osterrike, Tjeckoslo-.

vakien och Polen. Det dr mojligt|
att Hitler verkligen &nda fram till |
den engelska
rdknade med att véstmakterna |
inte menade allvar med sina pro- ‘
tester gentemot erGvringspoliti- |
ken. Den moraliska reaktion som |

motiv for anpassning och tjénst-
aktighet. Han diskuterar bl a.|
uppgiften att generaler och hﬁga‘
smbetsman skulle ha varit .redo|
att storta Hitler i samband med|
den tjeckoslovakiska krisen i sep-|
tember 1938 och i sjdlva verket

ha hindrats att handla genom
Neville Chamberlains eftergifter.
Enligt Namier skulle det hér
vara fraga blott om ldsa rykten
och péstdenden. Atskilliga vitt-

nesbord — bl. a. en passus i

| — var det for Gvrigt knappast |

efter hand uppstod i England
saknade Hitler organ att begripa;
med tanke pa raden av tillmotes-

gaenden och eftergifter — fran |
1 1935 ars flottfordrag till Miinchen i

férvanande att man pa tyskt hall |
talade om skenhelighet och be-
drageri.
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forsta hand av ovilja mot dikta- ,‘
torns syften, utan ay fruktan for |
ett krig som de ansdg Tyskland

forklarar han, inte benégna att ge|
upp de tyska erdvringarna fore|

krigsforklaringen ‘ i




