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eppet och angriparna

De aktstycken som ingenjor
‘;I.-‘ersten Kreuger foretett for att
a troligt att familjen Bon-

som bevis pa beskyllnin-

ns oriktighet. Den 10 ja-
‘nuari publicerades pa svenska
‘och den 18 januari pa tyske en

skriftlig
diplomatiska aktstyckena i
tirnbergarkiven rérande affd-
ren”, Hr Rasche séger sig emel-
lertid aldrig ha varit i Niirn-
erg; han siger sig blott med
5d av vissa samtal ha gjort en
?%}ptet:knhlg, som forsvunnit ar
45 — och den 15 januari 1952
forklarar han sig i Stockholms-
lidningens referat av den 18
onuari samma &r “igenkdnna’
jessa sedan sju &r forkomna
attalanden, Hrr Kylberg och
-afe Thiel har blott att med-
dela att den numera avlidne
" Ragnar Thiel talat om ett for-
. siljningsanbud; hr Tage Thiel
' betonar att han inte har reda
g‘a nagot anbud fran Bonniers
‘sida, Inte ett ord har framkom-
" mit som ens indicerar ett sa-
'dant av Bonniers givet anbud

i
| ¥

'Z_ och det ar just den saken
kampanjen géller. De personer
‘Som enligt hr Kreuger skulle

a overbragt “anbudet” till tys-

‘E‘a regeringen - (hrr Dankwort
och Behrens vid tyska legatio-
‘pen i Stockholm) meddelar be-
stdmt att de inte undertecknat
nagon saddan rapport, och pa
‘en rad andra punkter har hr
Kreugers pastdenden lika hard-
hiant blivit underkénda.

Dessa beskyllningar  vore
alltsa inte att ta pd allvar, inte,
virda en analys, om de inte dag
éfter dag framfordes i tva sprid-
da tidningar. Detta forhallande
‘har formatt familjen Bonnier
att pad tva vagar — utom den

| uttryckliga och forbehallslosa
;‘dementins-—saka virja sig mot
' smidelserna. Dels genom att
' kriva en opartisk utredning,
ett forslag som framforts av de
tre stora svenska tidningsman-
naorganisationerna. Denna ut-

- sondagskvallen

| vig, som borde vara sjilvfal-
len, har avvisats av hr-Kreuger
~under motiveringen att saken
inte bor avhandlas inom lyckta
- 'dorrar — som om det inte vore |
_givet att utredningens resultat |

. soch material

offentligeiordes.

Dels har familjen Bonnier
sokt bevisa anklagelsernas
falskhet genom . framliggande
av de aktstycken som star till
buds. :

Men hur skall man kunna
bevisa att man under en lang
tidrymd inte fallt ett visst
uttalande, inte gjort ett visst
forslag? Hur skulle var rétts-
sikerhet kunna bevaras om den
anklagade vore skyldig att be-
visa att han inte begdtt eller
kunnat begd en handling for
vilken han utan bevisning an-
klagas? Men familjen Bonnier
har genom den i gar publicera-
de framstillningen gjort sa myc-
ket att man skall vara driven
av ohimmad hitskhet for att i
god tro kunna vidhalla beskyll-
ningarna, Det har genom publi-
cering av korrespondens visats
att pa varen 1940 och varen
1942 (sistnémnda tidpunkt hor-
de for vart lands del till de
farligaste under kriget) ingen
{anke fanns pa att helt eller
delvis' sdlja Bonniers egendom.
De anbud som av s. k. mellan-
hinder under mer eller mindre
forstucket hot framstélldes 1942
tillbakavisades med en skirpa
och ett eftertryck som sanner-
ligen inte limnar nagot ovrigt
att onska. ”Var koncern &r var-
ken helt eller delvis till salu”,
skrev hr Tor Bonnier den 3
mars 1942. Aven muntliga, fran
demokratiskt hall kemmande
inviter om forsiljning blev av-
visade. Det bor for var och en
std klart att denna hallning,
dokumentariskt belagd for va-

ren 1942, foreldg ocksd ar 1940.

Vad ar det for prat att man so-
ker dolja nagot, d& allt som
finns i dokumentarisk form re-
dovisas? Skall familjen Bon-
nier kunna visa att kgpeanbud
avslagits varje vecka eller ma-
nad under de svéraste &ren for
att freda sig — och dédrmed
stallas i ett helt annat lige &n
varje annan svensk medbor-
gare? Hr Torsten Kreugers pa
inkomna nya
inlaga #r blott ett nytt tecken
pa hur undergrivd hans posi-
tion #r. Den innehdller intet
i sak. :
&

De eliandiga metoder som be-
gagnats i denna kampanj har
redan gang efter annan blivit
belysta. I vissa fall har fortals-
tekniken varit sddan att vi inte
velat réra i smutsen, sisom d&
Aftonbladet liknar Bonniers vid
Judas Iskariot, eller — pa det

’

mera trivialt laga planet — d&
Stockholms-Tidningens ledar-
sida i stallet for det sedvanliga
med sparrad stil = atergivna
pressklippet meddelar att hr
Tor Bonnier och undertecknad
varit sedda pd en restaurang —
varfor min uppgift att jag skri-
vit i saken utan anmo eller
medverkan av familjen Bonnier
inte kan godtas. For att inte tala
om hur man lter vidimera alle-
handa aktstycken av notarius
publicus — det finns okunnigt
folk som tror att didrmed in-
nehallet i dessa aktstycken
blivit bestyrkt. Mest betecknan-
de &r att systematiskt den an-
gripne anklagas just f6r de sim-
pelheter som angriparen begar.
Det &r nistan otroligt, men det
4r sant att gardagens ledare i
Stockholms-Tidningen  ursin-
nigt vinder sig mot ”den per-
sonliga " forfoljelsen” i Dagens
Nyheter.

Dessa metoder blir mera for-
klarliga, och pa visst sétt mera
ursaktliga, om man beaktar hr
Kreugers och hans bada tid-
ningars bakgrund. Ingen kan
forneka att Dagens Nyheter —
och den 1944 startade Expres-
sen — var klart antinazistiska
under kriget; ingen kan forneka
att Stockholms-Tidningen var
»fsrstaende” gentemot det na-
zistiska Tyskland och att Afton-
bladet (ofta betecknad som g
eller quisling) jamte Dagsposten
var den mest nazistvénliga tid-
ningen i Sverige. En svensk
statlig utredning av 1946 ("Den
tyska propagandan i Sverige
under krigsren”) omtalar att
chefen for pressavdelningen i
Berlin  uppratthsll  “mycket
nira kontakt” med hr Kreu-
ger och vittnade om dennes

"langt ghende forstdelse” och
planer pa att starta en stor tid= |

ning i Géteborg som “motvikt
mot den tyskhetsande pressen”;
hir klarligges ocksd hur Af-
tonbladet publicerade och in-

S

absolition genom att beskylla |a
andra for de fula saker som de [t

| sjalva gjort och numera angra

__ inte i den meningen att de
siger sig ha haft ofatt, men i
den meningen att deras upp-
tradande visat sig byggt pa
daligt forutseende och inte en-
dast pa dalig moral.

£

I gardagens ledare i Stock-
holms-Tidningen blir under-
tecknad befkylld for “forkast-
liga” och "ayskyviarda” meto-
‘der. Beskyllningen beror pa att
tidningens andre redaktsr och
politiske redaktor (hrr Linder
och Erman) forklarats ansva-
riga vid sidan av de bada her-
rarna Kreuger. Indignationen
4r svar att forstd, Om hrr Lin-
der och Erman godtar vad som
skrivits i Stockholms-Tidnin-
gen, kan de inte gérna finna det
‘avskyvirt att deras namn blir
niamnda, Om de inte gor det, ar
deras lige pinsamt, det skall

| girna erkénnas, men att andre

redaktoren och den politiske
redaktoren bor: utéva kontroll
Sver vad som publiceras ar at-
minstone for Dagens Nyheter
sjalvklart. Chefredaktsren och
den politiske huvudredakto-
ren stér for vad som skrivs pa
Jedarsidan och blir ofta person-
ligen angripna for vad dar
skrives, redaktionschefen sva-
rar jamte chefredaktoren for
nyheterna — det skulle inte |
falla oss in att formellt -eller
reellt skjuta over vare sig be-
stdmmanderitten eller ansvaret
pa familjen Bonnier. Den ord-
ningen lir vara den naturliga
i svensk press.
HERBERT TINGSTEN

stillde artiklar pa den tyska |

legationens hemgtéllan. De en-

tusiastiska skildringar som gavs |

fran hrr Torsten Kreugers och
Fritz Lonnegrens resa i Tysk-
land i augusti 1941 (“héndel-
sernas eget oemotségliga sprik
har skinkt folket ett absolut
fortroende for rikets ledare”,

~?f6r Danmarks del kunna vi

vara lugna”, till och med ny-
upprittade getton fér judarna
omtalades utan ett uns av
ovilja) borde inte heller vara
glomda.

Det #r folk av denna typ som
nu upptrdder som anklagare.
Erfarenhetsmissigt sett dr det-
ta helt i sin ordning. Over-
a}lt i Visteuropa har anpass-
lingar, nazistsympatisérer och
medlopare sokt finna ett slags




