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Regeringens benégenhet att
undvika en hénvindelse till
Forenta nationerna om de rys-
| ka nedskjutningarna har  dnnu
linte officiellt deklarerats. Den

| kratisks tidningar som uteslu-
tande broderar efter utrikes-
ledningens direktiv.. Motive-
ringen for denna tendens att
glida bort frdn en stdndpunkt
som #nnu for ett par veckor se-
| dan tycktes vara allmént godta—
| gen skall hir granskas — det &r
en motivering som stammar fran
Kanslihuset, men hittills blivit
offentlig blott genom pressen.
Det sigs att Sverige onskar
en rtattslig undersdkning och
att en sddan sannolikt inte kan
vinnas genom FN. Detta 3r rik-
| tigt, men resonemanget kan inte
begagnas som ett skil for att
stanna vid fortsatt notvaxhng
med Ryssland. Forhallandet &ar
helt enkelt att Sverige inte kan
framkalla nagon rattslig under-
soknmg om Ryssland inte &r
med pa saken. Och ryssarna
siger nej, de sdger nej pa de
svenska forslagen, de skulle
antagligen séga nej pa forslag
fran FN:s sida. Ingen mén-
niska tror att ryssarna kom-
mer att #ndra stdndpunkt pa
grund av att den svenska not-
skrivningen fortsédtter. Notvax-
lingen medfér i nérvarande
lige endast tidsutdrakt
svenska regeringen 1ag tre vec-
kor pa den senaste noten, och
ryssarna kan inte véntas vara
| mera fortfirdiga. Denna tids-
utdriikt kan endast te sig nsk-
vird for dem som vill ha saken
ur virlden med minsta mojliga
besvér och brak, som vill upp-
skjuta dryftandet av en inter-
nationell aktion till dess fragan
blir inaktuell och kan avskri-
vas utan alltfr stor reaktion
inom den svenska opinionen.
DA& Sverige har ritt men inte
kan fa ratt ligger det i vart
intresse att A&tminstone infor
virlden klarligga vad som hint
och skilen, de avgorande ska-
len, for var stdndpunkt. Det
erkinns av alla. Regeringens

| kommer emellertid med all
- | tydlighet fram i de socialdemo-

Sverlges politik infér
de ryska valdsdaden

fb'rberedande av en internatio-
nell bla bok #r ett uttryck for
denna insikt, Men vi vet att en
hinvindelse till FN just frén
denna synpunkt dr av ojamfor-
ligt storre virde #n publicerin-
gen av en bok, dven om FN:s
kansli skall anlitas vid dess
distribution. Vi vet att det sna-
rast maste verka som ett bevis
for att vi tar saken ganska létt
om vi sinder ut en bok i fra-
gan, men inte gér den normala
vigen att vadja till FN.

Kort sagt: som skdl mot en
hinvindelse till FN anfors att
vi vill ha en rittslig 16sning —
som om mnoten till Ryssland
vore ett bittre medel att fa en
dylik 16sning #n en not till

FN — samt att vi kan pakalla |

den internationella opinionens
uppmirksamhet genom en bla
bok — som om inte detta syfte
bleve bittre tillgodosett genom
att denna bok ingdr i en vddjan
till FN. Det &r en argu:menta—
tion vars 16slighet &r s& uppen-
bar att man genast siger sig:
detta'kan inte vara de verk-
liga motiven, s& slappt reso-
nerar inte regeringen,

te vara de avgorande.

Andra argument {or forhal-
ning eller passivitet &r om mdj-
ligt #n svagare. Man har sagt
att USA inte gick till FN da
ett amerikanskt plan nedskots
i Ostersjon for nagra &r sedan
— men det #r vil kint att na-

gon bevisning av tillndrmelse- |

vis samma styrka som i de
svenska fallen d& av naturliga
skl inte kunde forebringas om
krénkningens innebdrd. Det
sigs att ratten kommer att seg-
ra i alla fall — ja, da skall vi
avstd #ven fran protester och
helhjértat ga in for stillhet och
fortrostan. Det har ocksa sagts
att ryssarna maste akta sig for
det goda grannskapets skull
som om dylikt bjdbb vore an-
nat dn ett forsck att maskera
oviljan att handla.

Varpd denna ovilja beror ar
inte svart att forstd, Man var-
nar for att gora konflikten
storpolitisk, Dérmed menas helt

andra |
motiv, som inte redovisas, mas- |

enkelt att Sverige genom en
vidjan till FN, dér vi kan pé-
rikna stéd av alla fria stater,
kommer i en motsatsstallning
till Ryssland; utrikeslednin-
gens envisa forsok att inte ta
stillning blir diskrediderat ge-
nom att vi far hjalp av Vis~
tern vid en anklagelse mot Os-
tern. Aven da det giller
att hivda var egen ratt-
visa $ak maste vi enllgt
denna linje undvika att i
nagot fall ansluta oss till,
eller ridttare fa anslut—
ning fran, den fria viarl-
den. Det ir intet overord att
beteckna denna konsekvens av
utrikesledningens #ngsliga ba-
lanspolitik som ohygglig. Vi
kan inte gora var rittsstdnd-
punkt gillande, siges det, vi
far inte ens ge oss sken av att
komma in i storpolitiken for att
hivda var ritt: alltsd, 1&t oss
successivt avskriva saken.

Den utrikesledning som £6l-
jer den linjen har ett stort an- |
svar. Varje mojlighet att £ na-
got tillmotesgdende frén rysk
sida forsvinner om en vidjan
till FN inte framstdr som ett
patryckningsmedel, Varje maj-
lighet att verkligt effektivt in-
prianta vad som skett i vérlds-
opinionen forsvinner om en sa-
dan hénvindelse inte kommer
till sténd. ;

‘Det #r latt for regeringen att
atervinna vad som hittills for-
lorats genom uppskov och
overksamhet. Om utrikesminis~
tern forklarar att en hénvén-
delse till FN skall ske, savida
Ryssland ej modifierar sin
hallning, har han gjort vad som
kan goras. I stéllet for att slita
6ver och ursikta borde den
svenska pressen soka forma re-
geungen till denna handlmg,

som sa sjalvfallet gagnar var |
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