Curzon, och underhusledaren Bald-
win. Efter att ha inhémtat nagra
av de frimsta ministrarnas rad
|| vinde sig kungen till Baldwin, be-
stimd av uppfatiningen att en mi-
|| nistirs ledare bor ha séte i under-
huset; sedan dess har nigon osd-
| kerhet pa denna punkt inte foréle-
gat. I januari 1924, sedan nyval
hallits, avgick Baldwin efter ett
| misstroendevotum  frén majorite~
ten av liberaler och labour. Utan
att ens Baldwin radfrigades gick
budet till MacDonald, vars parti
var starkare #n det liberala, trots
att liberalerna holl en utslagsgi-
vande mellanstillning. D4 Mac~-
Donalds andra regering hrots son-
der under finanskrisen 1931 var
mcnarkens  inflytande en viktig
| faktor vid tillkomsten av den s. k.
nationella regering som stod un-
der MacDonalds formella chefskap,
Imen i realiteten stoddes av kon-
servativa och liberaler. Det dr vis-
erligen helt oriktigt att som Laski
“palatsrevolution” i
|detta fall — initiativet kom sna-
rast fran liberalen Samuel — men
sannolikt hade denna regering inte
kommit till stdnd utan kungens
uppmaningar och uppmuntran.
Under den stora konflikten kring
dverhusets stillning och den ir-
lindska fragan stdlldes monarken
infér besvirliga avgoranden. Fore
det andra nyvalet 1910 begérde re-

det antal pérer som kunde beho.

vas for att sli ned éverhusets mot-
stdnd mot en inskrdnkning av,
dess makt. Efter stor tvekan sade
kungen ja, ehuru han utan tvive

kunde ha vigrat att binda sig for
framtiden och ddrmed ha framkal- |

lat ministdren Asqmths avgang,‘
Asquith, och i nigon min &ven
monarken, har klandratg for denna
enastdende handling. Fore det
slutliga antagandet av lagen om

sedan annullerad p& grund av
varldskriget — onskade kungen en
ny parlamentsupplomung men
ville inte g& il ett regeringsskifte |
for att framkalla den. I
toritativt vittnesbord om att mo-
narken har betydelsefulla prak-
tiska uppgifter — inte bara ar en
symbol — i engelskt statsliv. En-
gelsk parlamentarisk praxis har
emellertid varit pd en ging klara-
re och, vad monarkens funktioner
betréffar, mera restriktiv &n

ske monarkens forklaringar i fe-

inte forekommit i

med hipnad och kritik.
HERBERT TINGSTEN.

| |%geringen ett hemligt l5fte om kun-

@

.sjélvstyrelse for Irland’ 1914 -—-w

Nicolsons bok #r #mnu ett auk-

svensk. Sidana tgirder eller an~ |-
sprak som innefattades i den sven- {

bruari 1940 (Finlandsfrdgan) och |
pad Gustaf Vis 85-arsdag 1943 har |
England och |
skulle dir med all sdkerhet motas |
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~"Den redogorelse for ett antal
* obinionsundersokningar som i

|*gar laimnades i Dagens Nyheter

-wvisar att"en stabil och Gver-
svilldigande majoritet onskar en
.utbyggnad av folkomros!

mngar under &ren 1947—1952
ar mer #n tva tredﬁedelar av
“dem som svarat pa den fram-
“stillda frégan uttalat sig i den-
s riktning. Det senaste resul-
4atet, frin i somras, dr det mest
‘Eosmva, med 60 procent av alla
-3gade for och endast 16
;grocent ‘mot folkomrostning i
"vissa sarskilt viktiga fragor”.
Denna stirkta -anslutning tlll
folkomrostningskravet tyder pa
att den relativt livliga debatten
under det senaste aret i hog
ad okat intresset for saken.

"Inom de hirskande partiernas
— och s#rskilt socialdemokra-
ting — ledmng i regering och
riksdag stir man - emellertid
likgiltig eller avvisande. Socxal-
demokraterna ‘har sedan 4r-
tionden folkomrostning p& pro-
grammet, nira 75 orocent av de
swlaldemokrahska va.harna
|med nagon uppfattning i frigan
|énskar att programmet skall
|realiseras — men partiets' mi-
nistrar 'och riksdagsmin #r
|kyliga. Hur littsinnigt denna
stora demokratiska: sak be-
handlas framgdr bist av att
statsministern och efter honom
Morgon-Tidningen vid varens
debatt forklarade att man tog
tillricklig hansyn till folket
genom att . anordna fria val;
‘man brostade sig gver att det
inte var friga om att begrdnsa
“medborgamas ratt att vilja
folkrepresentatlon !

“Denna hallning & tydligen
betingad av tva huvudskil. A
ena sidan fruktan for folket.
Det kan med sékerhet antas att
hir som pa andra hall folk-
ma]onteten i vissa fall har en
| annan mening #n riksdags-
‘ma]onteten, a’ctl, fastsla detta
genom folkomrostning innebar
en begrinsning av representa-
| ionens makt till folkets fordel,
‘en begriinsning av paxﬁled.mn-
| garnas herravilde oGver dhuvud.
| A andra sidan utgdr man fran
| att det folkliga kravet pd tkat
| direkt inflytande inte &r s&
energiskt att det i ndmnvird
]man skall paverka véljarnas
upptridande vid valen.
“ I stort sett har man sanno-
11kt Téth 1 detta:

de svenska

dgande i “enlighet med en tr ;‘
‘ ditionell " uppdelning i parti

_institutet. "Vid fyra undersok-,

,Sav
| s3 varit fallet; folkom.rostnmgs- |

_inte 1ata saken avvecklas i sl6-

Fo]ket vill fo]komrostnmg

oberoende av sina sirmeningar |
i vissa bestamda fragor. Men

det dr just pd grund av demna |

tendens till rutinmissig parti- |

rostning som ratten for valjar- | o

na att i vissa fall ta stéllning till

isolerade sakfrigor #r av-sa

central betydelse..

I flera lsinder har en liknan-
de situation forelegat repre-
sentationerna har varit ovilliga

att beskira sin makt, medan % i
medborgarna’ i gemen krivt

folkomr&istning i skilda former.
i Schweiz som i USA har

institutet har avpressats repre-
sensationen av folket. D& majo-
ritetsval finns har viljarna ett
gott patryckningsmedel genom
mojligheten att begéra klart be-
sked av de tdvlande kandida-
terna. I Sverige med dess pro-
portionalism utan nagot inslag
av.rostning pa person ir denna
metod knappast anvindbar —
kandidaterna &r till stor del
okénda' for valménnen, och
deras uppfattning i speciella
frégor blir inte diskuterad eller
markerad. - Den enda utvdgen
ar hdr att de riktningar som
onskar folkomrostning driver
fram saken i den allménna
politiska debatten och dirige-
nom férmar den ovilliga majo-
riteten av politiker att bekénna
kort — att denna majoritet i
langden skulle vigra att genom-
fora-en reform som har stéd
av folkets flertal &r'osanno-
likt. P4 socialdemokratiskt hall
&r man orolig for en sadan
debatt, man vill ldgga hela
fragan till handlingarna, det"|

framgédr av en rad uttalanden; | -
detta bor egga oppesitionen
att oka sina anstrédngningar och

hetens tecken. Varfor inte ut-
mana till debatt just i denna
frdga, i radio och pa valmdten?
D4i de bada oppositionspar-
tierna begér folkemrdstning ar
det forvisso till en del darfor
att de rdknar pd att institutet
i vissa fall skall komma dem
sjélva till godo. Men detta gor
inte deras krav mindre befogat;
de principiella skilen ar starka
och utslagsgivande och kan inte
av. motstdndarna med fram-
géng avvisas. Alldeles sarskilt
ar detta fallet i dagens lige, da
socialdemokratin, samtidigt som
den #r olustig infor en folklig
maktutvidgning, genomfér en
valreform som avser att ge
partiet ett antal gratlsmandat,
att ge det ma]ontet i andra
kammaren pd en minoritet av
valménnens roster.




