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‘forhallandet att de ryskakrank-
! ningarna av Sverige— utstréick-
Eiéingen av territorialgrénsen,
“nedskjutningarna - av  svenska
flygare och svenska flygplan
— inte kan anhingiggoras vid
den internationella domstolen
utan motpartens medverkan”.
‘Sverige har begirt en under-

- sokning genom domstolen; rys-

. sarna har helt enkelt sagt nej.
I detta lage, framhéller hr Un-
~ dén, riktar vi oss "till den all-
minna opinionen i virlden med
en framstillhing av fakta i sa-
. ken”; detta har skett genom en
pa skilda sprak utgiven bla bok,
‘som innehaller den svensk-
ryska notvaxlingen = rorande
nedskjutningarna. ~ Verknings-
fullt &r papekandet av. att rys-
' sarna foér en propaganda for
freden ”med ytterst allminna
och till litet forpliktande ut-
| talanden”, samtidigt som de helt
forbigar ”den gamla fredsrorel-
| sens skiljedomskrav”.  "Det
| kunde atminstone begiras att
de regeringar, som stiller sig
bakom den nya fredspropagan-
dan, visade s mycken god vil-
ja att de inte vigrar att sjélva
i.en uppkommande tvist godtaga
provning genom en internatio-
nell instans av omstridda fakta.”
Tyskland vigrade for femtio ar
sedan, erinrade hr Undén, att
ingd en skiljedomstraktat med
Schweiz — men det kom en
dag di den schweiziska stand-
punkten vann gehdr hos den
stora grannen; denna dag in-
triffade, det nimnde hr Undén
inte, &r 1921, efter Tysklands
nederlag i det forsta virlds-
kriget.

Salen var glest besatt di hr
Undén talade, och de ryska de-
legaterna visade genom gisp-
ningar och andra tolpaktigheter
att. de var likgiltiga for saken,
meddelar vir korrespondent i
New York, Tyvirr ir denna
reaktion det mest signifikativa
i episoden. Var och en vet att
hr Undén under skenet av ett
angrepp i sjélva verket slar till
retritt. Hr Undén har hallit
ett tal i FN, men han har inte
begagnat ratten att vadja till
FN for att f3 ett beslut av or-
ganisationen om ‘att saken bor-
de dras infor en internationell
rittsinstans. FN:s stadgar gor

det klart att man i ett fall som
detta kan begira ett dylikt be-
slut — denna méjlighet har
Sverige limnat- obegagnad for
att ndja sig med en klagan dver

- Hr Undéns alibi

att FN inte har ritt att slutligt
avgora fragan, ett konstateran-
de som saknar intressei Den
ratt som finns gor man inte
bruk av; hellre suckar man dver
att en annan ratt inte finns.

 Kort sagt, hr Undén avskriver

saken, men latsas std pad sig.
”Eftersom fakta varit kénda i
manadtal, aterstod att se vad
Sverige skulle gora hérnast”,
skriver New York Times med
stillsam, men mordande ironi.
”Svaret dr nu att Sverige inte
kommer att gora nagot mer,
utan néja sig med att officiellt
inskriva historien i FN-proto-
kollet for nuvarande och kom-
mande sléktens studium och be-
domning.” o
Varfor har hr Undén. givit’
upp? Tva huvudskil har fram-
forts i debatten. Hir forelig-
ger en rattsfrdga, har man
sagt; Sverige skall inte gora
politik av den genom att vid-
ja till FN. Argumentet &r
ohéllbart, eftersom den vidjan
det varit frdga om just giller
rittstvister. Nu har hr Undén
sjalv slagit ihjdl argumentet;
ett inligg i generaldebatten ar
ett inldgg av klart politisk ka-
raktdr, det &r att dra fram en
rattstvist i en allmin politisk
debatt. Det har ocksi sagts att
Sverige kan vinna publicitet for
sin sak genom en bla bok, och
hr Undén betonar ocksi i ta-
let denna synpunkt. Men in-
gen tvivlar pd — rimligen inte
heller utrikesministern — att
publiciteten blivit oerhort myc-
ket storre om Sverige genom
en hinvindelse till FN fram-
tvungit ett beslut om att sa-
ken borde riattsligt avgéras.
Vad ligger d& bakom spegel-
fakteriet, bakom det spel som
hir bedrivs infor en krets som

vet vad det giller, som inser i
att det &r frdga om spel och |’
spegelfikteri? Hr Undén vill ||

gora intryck pa den svenska

opinionen, han vill inte alltfoér |

mycket utmana denna opinion,

och samtidigt vill han inte irri- |

tera ryssarna. Han vet att en

hinvindelse till FN skulle f3 |

stod hos Vistern, att Sverige,
om ocksd blott i en tillfillig
situation, skulle ° identifieras
med Vistern. Infor detta vi-
ker den man tillbaka som sagt
sig vara lika avyisande mot
USA som mot Ryssland. Hell~
re i realiteten sléppa de svenska
kraven #n att komma pi den
ena sidan, pd den ritta, det #r
hr Undéns linje. Det &r den
birande tankegédngen i hr Un-
déns politik — alltid mitt emel~
lan stolarna. Dérfor har den

linjen i FN, darfor har vi sagt
nej till alla sanktioner mot Ki-
na, darfor skall vi vid arets FN-
mote d&n en géng rosta for att
den kommunistregering i Kina
som for krig mot FN skall fa
sdate i FN:s sidkerhetsrad.
Regeringspressen har efter
hand helt bojt sig for befall-
ningen frdn regeringen. Den
17 juli skrev Aftontidningen:
”Sveriges enda utvidg att fa
rattslig provning av omstén-
digheterna kring nedskjutnin-
gen av Catalinan och DC 3:an
ar en hinvindelse till Forenta
nationerna.” I mitten av au-
gusti slog tidningen om, och se-
dan tvad ménader har tanken pa
en hinvindelse till FN be-
handlats med forakt eller indig-
nation. Arbetarbladet var till

védjan till FN; numera litsas

en borjan lika bestimt for en_

‘vara okunnighet? — att en vad-
jan sker genom talet i general-
debatten. Samma liraktighet

har rent av sagt att det &r ak-
tivism och krigshets att vadja

stdnd. Annu den 6 augusti var
enligt Skanska Dagbladet en
vidjan till FN "réttens vég, den
enda Sverige kan vandra”, den
9 oktober var “rittens vdg” “en
demonstration”. Hr Undén har
uppratthallit manstukten.

En debatt om dessa frégor i
riksdagen borde vara ofrdn-

I den svenska riksdagen kan

en uppgorelse med det svek mot
den svenska rittsstdndpunkten

har ‘en rad andra socialdemo- 5
kratiska tidningar visat; man |

till FN. Bondeférbundet har |
foljt med utan markbart mot- @

komlig. Hr Undén har skyg-|
gat for en sidan debatt.i FN. |

han inte dra sig undan — fér ||

den — det kan vil &nda inte

svenska statsledningen klart
erkint att Kina bekrigar FN, |
men vigrat att votera pa den

som hir begatts.




