LENIN

DET AR INTE MOJLIGT att
ndrmare bestimma vilken roll
Pariskommunen, eller rittare
myten om kommunen, spelat i
Frankrikes och Europas histo-
ria under de &ttio &r som gatt
sedan dess korta vilde. Sikert
ér att denna roll varit bety-
dande, att kommunen sirskilt
fére forsta virldskriget var en
nyckelpunkt i de allménna fo-
restéllningarna om Frankrike,
republiken, klasskamp och so-
cialism. I huvudsak var det
segrarna, kommunens motstin-
dare, som profiterade av vad
som skett. Liksom under upp-~
roret framstilldes kommunen
som ett verk av Internationa-
len och som ett bevis pa vart
Paris hegemoni och socialis-
mens genombrott maste leda.
Det gillde att halla de stora
stdderna nere; ett av medlen
harfor blev de bestimmelser i

/| gen yttrade nagra ord till kom-

COMMUNEN]
och kommunisterna|

den nya franska forfattningen |
som gjorde senaten till en re-
presentation f6r landsbygden. |
Det géllde att hélla socialismen i
nere — denna rorelse for |
mordbrinnare, plundrare och|
mordare —," och darfor antogs
undantagslagar som  beskar
foreningsritten och agitations-

mdjligheterna. D4 en slagkraf- |~ e 1

tig socialdemokrati smaningon
framtridde priglades dess in-
stéllning av énskan att frigore
sig fran den traditionella an-
knytningen till kommunen —
frimst genom att klargora att
denna inte var socialistisk —
och att samtidigt genom kritik
av  segrarnas grymheter och
den féljande repressionen till-
godogbra sig kommunens sym- |
bolvérde for delar av den fran-
ska arbetarklassen. {

Av intresse #r hur naturligt
och sjilvfallet kommunarder-
nas ogirningar forstorades i
den antisocialistiska propagan-
dan. I sjélva verket hade dessa
ogirningar inte haft tillndr- |
melsevis samma  omfatiring |
som illddden under den stora |
revolutionens ryktbara “da- |
gar” av upplopp och massmord. |
De framstilldes emellertid |
dven av klara republikaner —
for vilka den stora revolutio-
nens lovprisande hérde till den i
professionella retoriken — som
ojamforligt  ohyggliga. Den
fruktansvirda hardhet som ut- i
vecklats vid undertryckandet |
s6kte man diremot sa langt
mojligt forbigd med tystnad. |
Aven i historiska arbeten ay
vdrde kunde kommunardernas
mord pa gisslan utférligt skild-
ras, medan versaillarnas tiotu-
sentals avrittningar berordes
blott med-nagra allminna ord.

I hela Europa blev kommu-
nen pa liknande sitt en paroll
i den antisocialistiska agitatio-
nen. Di Bebel i tyska riksda-

munens forsvar forklarade Bisz
marck att.nu forstod man vart
de tyska socialisterna egentli- |
gen syftade; under genomdri-
vandet av lagstiftningen mot

socialismen hade man stor |*
nytta av kommunens exempel.
I Sverige finner man, det ir
vél kint, stindiga hinvisnin-
gar till kommunen under de-
batten i slutet av 1800-talet. I
Inte sillan blandades kommu- >
nen, socialismen och FrankrikeF

s

samman hos mera primii:ivat
iakttagare, si att den av den

franska republiken krossade |
kommunen blev ett tecken pa|

&

Att kommunen fick denna roll
kan dock inte skyllas blott pa
socialismens motstandare, So-
cialisterna sjilva bidrog lika
mycket till den stora forfalsk- |
ningen; de beslst i efterhand,
sasom  Seignobos an.miirker,:
“att betrakta den (kommunen)
som ett uppror av det socialis-
tiska proletariatet”. Detta gil-
ler visserligen inte helt den
ideologiskt utformade social-
demokratin; m&n som Branting
och Jaurés kunde hylla kom- |
munardernas frihetshegir och|
offervilja wutan att identifiera
sig med dem — de betonade

att kommunen inte var socia- -

listisk. Men ett bestimt ay-
stindstagande frin kommu-
nen var i slutet av 1800-
talet knappast méjligt for en
socialist. Detta berodde med
all sannolikhet frimst pa
att Karl Marx postumt sank-
tionerade kommunen. Hos ho-
nom finner man en relativt
klart’ utformad kommunmyt. I
den socialdemokratiska ideolo-
gin fick denna myt ingen plats,
eller i varje fall ingen bety-
delse, d4ven om den framtvang
ett slags vag respekt for kom-
munens insatser. Kommunis-
terna upptog och utformade
ddremot den Marxska fore-
stdllningen; denna blev — och
har forblivit — ett viktigt och|
belysande inslag i teorin om
proletariatets diktatur,

Sasom ledande man inom
Internationalen  hade Marx

gang efter annan varnat orga- |
nisationens medlemmar for att |

understodja  ett uppror mot
den nya franska regeringen;

ett revoltforsck ansigs hopplést |

— "en fortvivlad dumhet” —
och stod for dvrigt inte i god
Overensstimmelse med den
askadning for vilken Marx vid

denna tid arbetade i strid mot '

sina kolleger inom rérelsen.
Sedan wupproret kommit till
stand under medverkan av In-

ternationalens Parisgrupp och
i all synnerhet sedan det kros-
sats under brutala former an-

ok

en

samma republiks fordiry, Tui-:
leriernas brand och irkebi

|| kopens avrittning  bley slag-|

nummer utan motstycke.




ernationalens gene-|
d en av Marx forfattad

lysande. Den hor till Marx
est hansynslost propagandis-
ka - ovederhiftiga mlagg,

| s& stor oratt beromda
betet om den Napoleonska
tatskuppen 1851 ("Den ader-
onde Brumaire”). Det i detta
sammanhang viktiga &r att
Marx nu upphdjde kommunis-

‘revolutionen. Kommunen var,
skrev han, ”i grunden en arbe-
tarklassens regering, ett resul-
tat av den producerande kla

‘sens kamp mot klassen av ex-
_propriatorer, den antligen upp-

| téckta politiska formen for ge-

omférandet av arbetets eko-
frigérelse”. S&
genom att sIa ned den gamla |

perna pa Thiers order limnat |
Paris latsades Marx inte om.
Kommunen hade vidare genom |

forvaltning upphévt det
epresentativa systemet och er-

| satt folkrepresentationen med |

folket sjalvt — i de satser som |
| berér denna sak &r begrepps-
 forvirringen sirskilt stor och

~ kommunistisk ideologi i var tid
~ forklarar att ”det arbetande
olket” (inte en regering eller

Ryssland.  Indirekt hivdar
Marx att kommunen trots re- |
sultatet av valen till national- |
férsamlingen  innebar verklig |
demokrati. De konservativa re-
presentanter de franska bon-
derna valt foretridde nimligen
inte deras verkliga intres-
se; detta intresse sammanfcll
med kommunens syften, och
kommunen var alltsi bonder-
nas verkliga representa-
tion. ”Kommunen var den san-
‘na representanten for alla sun-
da element i det franska sam-
hillet och alltsd den verk—
iga nationella regeringen.” Att
communen inte vidtog nagra
speciellt socialistiska atgérder
forklaras med ett slags ordlek:
”Kommunens stora sociala in-
ats var dess egen arbetsfyllda

talar om att pari-

. foretridde hela folkets

verkliga intresse ligger héri en
antydan till teori om proleta-
riatets diktatur. Detta uttryck

begagnade Marx dock inte, och

han betonade sa starkt den all-
minna rostrittens virde och
det demokratiska styrelsesittet
i kommunen att skriften ocksa
kan tolkas som erkdnnande av
folkstyrelsen i ordets ordingira

mening Lika otydlig dr Engels
i en tjugu &r senare ‘skriven
inledning; till Marx skrift. Men
han slutade denna inledning
med orden: “Betrakta Paris-
kommunen. Det var proletaria-
tets diktatur.” Diarmed var en
klar utgingspunkt given for
kommunens infogande i’ kom-
munistisk ideologi.

Detta infogande skedde i Le-
nins mest beromda bok, de
strax fore maktovertagande
1917 publicerade "Revolutionen
och staten”. I stort sett ankny-
ter Lenin till Marx och Engels,
men han driver en av deras
tankelinjer till det yttersta ge-
nom att i en bolsjevikisk revo-
lution i Ryssland se ett for-
verkligande av kommunarder-
nas ideologi; kommunen fram-
stélls som monster for den dik-
tatur Lenin #r pd vég att upp-
ratta. De federalistiska idéerna

inom kommunen bortférklaras,
1n0m S Sonain N HORNO 8 )

| hedersplats

centralism. °
proletariatet och de fattigare
bondema tai- statsm'akten be‘-

~ grepp mot kapltélet, i kr
| det av kapitalisternas 1 lotstand,

'trahsm?” A kommunen inte

‘vidtog och inte avsdg ndgon
‘socialisering forbigds. Diremot

| betonade Lenin starkt kommu- |
| nens beslut « ;
| &mbetsmannalénerna; han ut-

‘nivellering

gick fran detta faktum da han

|| kriivde att alla statsfunkti
| "blir tillgéngliga for alla s

ch liskunniga, si att dessa

|| funktioner kan utféras for en

vanlig arbetarlén” — en min-

| nesvird tanke med hinsyn till

de kolossala mkomstskﬂlnader‘
som sedermera blivit pnnclp i

‘| den ryska diktaturen.

Kommunen har bevarat sin
kommunismens |
ideologi; f'drvans gen

fakta har blott drivits ti |
storre fullandning. Det ar till-
rackligt att citera nagra satser

_ur Vysjinskijs stora arbete "The

Law of the Soviet State” (1948).
”Erfarenheterna fran Paris-
kommunen, de ryska sovjeter-
na 1905 och den stora oktober-
revolutionen.., #r det bista

2 beviset for sovjetsystemets

verldgsenhet over det parla—
mentariska systemet.”
regimen f"rverkllgade [

liga sidorna i den borgerhga
parlamentarismen med dess re-
presentativa institutioner, som
ar lika frimmande f6r massor-
na som for statsarbetet.” ”Den
statsapparat som planlades av.
kommunen... var forebilden
foér Sovjets statsmaskineri. i
P4 detta sitt har Pariskom-
munen — radikalt republikansk
och demokratisk, icke socialis-
tisk, vagt federalistisk — kun-
nat framstéllas som monster for
en. jarnhért centraliserad, all
individuell frihet fo1kvavande

: byrékratisk diktatur,

HERBERT TINGSTEN
'(En fo'regaende artikel, ”Pa-

14 januari.)




