gav for tretton &r sedan forsta
delen av ett arbete om Sociala
idéer och motiv hos svenska
forfattare under 1830- och 1840-
talen; hir behandlades tiden
| fran slutet av 1830-talet till
‘omkring 1844. Verkets andra
del, med undertiteln Frin pa-
triarkalism  till marzism (Ge-

tet en forestillning om de be-
handlade forfattarnas sociala
idéer, som inte kommit fram sa
tydligt och si utforligt i tidi-
gare vetenskapliga skrifter om |
detta skede. En mingd notiser
om forbindelselinjer och pa-
verkningar dr av intresse.
Kjellén gar fram med stor

bers, pris 12 kr.), har nyligen
utkommit;  tidsgrdnserna  &r
hér, grovt talat, Oscar I:s tron-
bestigning 1844 och februari-

aterverkningar i Sverige.
Forfattarens metod gar i h
vudsak ut pa att genom utfo
‘liga redogtrelser for vissa un-
der skedet publicerade roma- |
ner visa att dessa, om ocksa
vagt och ofullstindigt, gav ut- |
tryck at skilda attityder i den
sociala fragan, varmed frimst
. avses forhéllandet mellan stan-
den respektive samhillsklas-
serna. Salunda spéras en kon-
servativ, “aristokratisk” upp-

fattning hos nagra forfattare |
(t. ex. Palmblad, af Kullberg);
stundom far denna konserva- |

| tism karaktéiren av en allmin

ovilja mot liberalism och radi-

| kalism s&som sammanhorande

krafter, stundom &ter skymtar

| en tendens till social reform-

 vilja eller

il i varje fall social
kgnsla, varvid pa vilbekant
sétt man drémmer om ett sam-

arbete mellan G&verklass och

proletariat mot den liberala
mellanklassen,  representerad

| av affirsmin och foretagare.

Man finner ocksa en kritik av

 stindssamhillet frén liberala

- utgangspunkter

50
&

(vissa bocker
av Wetterbergh och Jolin). En
social utppism, som nirmar sig
den &ldre socialismen och na-
gon gang marxismen, kommer
till synes i under &ren fore
februarirevolutionen  utgivna

_ romaner av Fredrika Bremer,

Wetterbergh och C. W. Berg-
man. I begrénsad omfattning
tfar Kjellén ocksd hinsyn till
tidningar och andra bécker in

| romaner, i den nu utkomna de

= len frémst till Rudenschslds

buk° om sténdscirkulation.

|| materialet i syfte att beldgga

revolutionen 1848 med dess |

| forsiktighet — ingen kan be-
- skylla honom for att pressa

| nagon sociologisk litteratur-
| teori.  Konstruktioner  och
Gverdrifter, spekulation och
allt slags vildhet #r honom
djupt frémmande. - -
Sjalva metoden synes emel-
lertid s& foga givande. att den
stora flit som har nedlagts sna-
\rast ter sig forfelad. Man kan-
‘ner sig inte ha lart mycket av
betydelse genom lésningen av
arbetet. Den sociala verklig-
heten bakom litteraturen be-
skrives till ytterlighet summa-
riskt (ett tiotal sidor i forstal
delen). Tidens sociala askad-|

ningar blir inte klarlagda genom|

en analys av riksdagsdebatten,

iska arbeten, .
skilligt av vérde har gjorts un-

| der senaste tid. Kjelléns arbetel,‘

sammandraget till en tiond

| hade med fordel kunnat tj

till noter i en p& visentligheter.
‘inriktad idéhistorisk under-
sokning; att det presenterats
som nu skett forklaras av den

maner alltid ar virda att refe-
rera.

Det forsvar forfattaren i olika
sammanhan,
ar inte overtygande. Dess inne-
‘bord #r, kort sagt, att han’ &r
litteraturhistoriker och - darfor
skriver ‘om romaner. Men det
innebdr ocksi att han viljer
de romaner som enligt en icke
motiverad uppfattning &r ka-

| usla som litteratur. I forordet
sigs att “det blir nodvéndigt att
framhiva vissa linjer, att accen~
tuera vissa problemstéllningar
for att ge at tiden en klar re-
lief”. Vid urvalet har inte este-
tiska normer varit végledande,
men vil har avseende fésts vid
“den littersra formen”. Foljden
blir att “andra, ja, tredje ran-
gens forfattare i stor utstrdck-
‘ning figurera i framstéllningen”.
Direfter forklaras att de och
de bickerna valts darfor att de
7helysa. nagra karaktéristiska

utkomna skrifter i dessa dmnen,
det

partiernas”  instéllning,
ideologiska klimatet 6ver huvud;

de notiser som ges om tidnin-

som sjélva romanerna —

gar och vissa féreningar &r en
alltfor torftig ersittning for en
sadan overblick. De 1anga redo-
‘gorelserna for tidens romaner
| — nastan lika olidligt trékiga
hin-

drag i borgerlig mentalitet om-
kring 1845”, respektive klarlag-
ger “aristokratisk opinion” eller
?radikala stamningar”. Men det
ir ju just detta som vi inte far

négot bevis for. Hur ménga ro-

maner som utkom under perio-
den, hur de behandlade roma-

utbredda vidskepelsen. att ro- |

raktiristiska, dven om de &r | t

nerna mottogs av kritiken, i vad

'man de blev sélda eller lasta
g ger for sin metod | ir i :

kanner), och

just metoden

tycklig. ‘
Vid redogérelsen for de skilda

och
hypoteser. P4 si
synes forf. alltfér ofta hem=
falla &t ett slags gottkopstoll-
ningar av tyvérr inte sillsynt
art, Palmblad blir romantiker,
pd grund av en kroppsskada,
Fryxell tycker om ett hart hus-
bondevilde, dirfér att modern
var string, Pontin blir ddremot
sedeslss, darfor att fadern var
stréing osv. S =
“Kjelléns grundlighet &r vﬁrd
all respekt. Hans hanvisningar
till franska och engelska in-
fluenser forefaller dock vil litet
underbyggda. Bland annat tycks
han utgd fran att den extrema
ekonomiska liberalismer. i Eng-
land foretraddes av whigs —
trots att denna &skadning vid
denna tid var sjélvfallen &ven

ger darfor ofta i luften. Varfor
skall vi fa sa utforligt besked
om vilken Askadning som till
dventyrs kan utldsas ur en eller
annan tredjeklassroman, ndr vi
inte far reda pa sjilva den mera
medvetet politiska och sociala
debatten? Ty denna &r, val att
mirka, inte tillrackligt klarlagd l"v
; T -

for tories — och betraktar den

unge Disraeli som konservatis:

" | mens sprakror; det &r en felsy
| som inte #r ovanlig, men so:
just darfor bor anmirkas

HERBERT TINGSTEN |




