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« Tva portritt av John Ruskin,

DEN VIKTORIANSKA tids- - Lill de viktorianska profeter|

_aldern i England har i efter-
varldens bedémande genomgétt,
“skedet av valdsam kritik och'
. foraktfullt avslojande. De ge-.
| nerationer av forfattare och,
historiker som upplevt’ Europa
“‘blott efter 1914 vill snarast|
_forgylla denna epok, med dess|
. - stabilitet, dess trygga framat-
skridande, dess
mattfulla idealism, vars oro
mildfades av hopp och som ut-
mynnade i kultiverade kom- |
promisser. De stora gestalterna
betraktas med en ironi som |
uppbéres mera av vinlig ver-
lagsenhet &n av illvilja.

Men detta hindrar inte att
hijsltestoderna krossas. Och det
sker frimst genom den metod
_som #r var tids speciella, ge-
nom forevisandet av sexuella
drag, betraktade som det
grundliggande, det egentliga i
personligheten. Denna metod
avser visserligen, enligt dess
upplysta utovare, inte att ned-
satta utan att klarligga och’

| forménskliga, men resultatet
blir sikerligen for de flesta
ménniskor en rasering av
idealbilder — ungefir som da
barn far hora om fordldrarnas
svagheter. Situationen #r den-
samma som di Marx och hans
efterfoljare trodde sig visa att
alla politiska stdllningstagan-
den berodde pa mer eller mind-
re dolda och omedvetna klass-
intressen. For Marx var detta

deras
angenamt

Sk reitni b

g av

som -ljungade  mot- samhillet
-och krivde en ny virld men

&nda kunde inpassas i miljon|

och nd samtidens bersmmelse
horde frimst Thomas Carlyle
och John Ruskin; Carlyle ley-
de mellan 1795 och 1881, Rus- |
kin mellan 1819 och 1900, och|
verksamhet = omfattar|
alltsa hela tids&ldern. I myc-
ket &r de lika, och Ruskin |

“framstar som Carlyles efterfsl- |
“jare. Bada angrep med en li-

|

delse som inte kan betvivlas |

-den liberala ekonomin och in-

dustrialismens utnyttjande av
de fattiga; de bidrog aft sl&

forhallande helt i sin ordning,
det ingick i hans metafysik,
men lisarna kinde analysen
som en demaskering av det
onda.

sonder den ohyggliga gammal-

liberalism som ville se pa
elindet utan medkénsla och|
med vordnad f6r ”den osynliga
| handens” outrannsakliga vi-
|| gar. De var bada svaga for
”starka” min, ”hjiltar’” som

sméningom anhingare av en
styrelse genom de starkas elit
| och en fast social hierarki; di|
de var bendgna att i lorder,
godsigare och industrichefer|
se styrkan eller eliten for-

sin samhallskritik, bli stottor
for en aristokratisk konserva-
tism. I andra hand betraktade

Carlyle kallade dem, och blev|

kroppsligad, kunde de, trots|

som en elit av starka och hand-|
: lingsdugliga, och s& blev de
ocksd  imperialister. Bakom'i
Disraelis och Joseph Chamber-!
lains inom ramen av en rimlig|
politik utformade och tilldm-|
' pade idéer skymtar dessa ex-!
tremister och profeter med sin|
blandning av galenskap -och|
| passionerad insikt.

.de engelsminnen over huvud

i medelaldern och mot slutet av hans liv. I mitten Rose La Touche,
* Ruskins sista stora fordlskelse, efter en r
endast 26 ars dlder; han var da 56.

sjdlv dret fore hennes did vid

| gelsk likare (Halliday:

; Vlan forstar att klarlaggan-|
| det av dessa kraftkarlars elin-
|/ diga sexuella liv vickt bade
gladje och bestortning. Carlyle
| var, det har sedan ett par &r-
| tionden allmént godtagits som
| ett faktum, helt eller i det nér-
maste impotent, och hans dk-
tenskap blev darfor fyllt av
besvikelser; denna. fraga —
jamte Carlyles ur Overménni-
skosynpunkt likaledes en smu-
la ,oroande magkatarr — har
senast diskuterats av' en en-
Mr.
Carlyle My Patient, Heine-
mann, 15 sh.). Att*Ruskin var
impotent eller i varje fall ald-
rig hade ett normalt sexuellt

uppe i medeldldern var en &n-
gerfull onanist har definitivt |
uppvisats i den senaste lev-
nadsteckningen, skriven av den
utmirkte kritikern Peter Quen~
nell (John Ruskin, The Por-

|

trait of a Prophet, Collins, 15
sh.): ~ Ruskin gifte sig vid 29
ars alder med en ung flicka,

fullbordas och blev av detta |
skil efter nigra ar upplost; en
l&ngt senare passion foér en
innu - yngre flicka, ndstan ett
barn, kom — kanske pd grund
| av fordldrarnas motstand —
| inte ldngre an till glddande och
(‘en aning ackliga brev.

Ar det hir frdga om subli-
mering eller kompensation el-
ler nagon annan relation mel-
lan vad vi kallar fysiskt och
psykiskt? Fragan skall inte
diskuteras; papekas bor kansk
att dyrkan for ‘det starka
varje fall tycks vara mojlig |
utan impotens (Bismarck, Wag
ner och Barrés, for att ta nag-
ra exempel). Vad som frappe-~
rar i Ruskins fall &r den for-
tvivlade atran till det oskyldi-
ga; det paradoxala och tragiska
i passionen for renheten kunde/
knappast battre illustreras. Och
det dr &tminstone lockande at
se ett samband mellan detta|
och Ruskins egenartat febrila
séatt att skriva om konst.

*

Ruskin dr ju framst kind som|
konstkritiker  eller  rittare|
konstforkunnare, en sida av
hans verksamhet som p& grund
av bristande kunskap hir ej
kan beréras. Det skall blott

| Stones of Venice” moter sen-

|| betonas att han pa ett excep-

tionellt personligt, “troende’
sitt gav uttryck &t den gamla|
tanken p& Lkonsten som ett
verkligare, sannare,  djupare
liv. Dirigenom blev han, trots|
sin puritanska moralism, fore- |
sprakare for ett slags "lart
pour lart”’-filosofi, I "The

forhallande och att han langt [

men dktenskapet kunde inte |




r ‘och paradoxer som un-
| der ett arhundrade forblivit
gangbara, 5 ;

- Kénslan for skonheten kan-
ske mer #n den sociala med-
kénslan drev Ruskin — sédan
barndomen van vid rikedom
och Gverflod — till kritik av
fulheten och' elindet i den ti-
diga industrialismen, Men sir-
skilt i ”Unto This Last” (1862),
som fick ett stort inflytande pa
aldre generationer av arbetar-
rorelsen, pldderade han med
saklig skdrpa mot den liberala
ekonomins upphdjande av pro-
duktionen som det enda vi-

métt av ekonomisk utjimning,
Det giller inte bara att produ-
cera "utan att fordela och kon-
sumera med forstdnd”; det kan
lata alltfor sjalvklart, men det
var virt att siga under en tid
déd ekonomerna i regel inte
brydde sig om vad som kon-
sumerades och vilka som kon-
sumerade, blott den totala- pro-
duktionen steg. Vid denna tid
begirde Ruskin ocksi refor-
mer som ansags radikala p&
gransen till det -samhillsom-
stortande, t. ex. progressiv in-
‘komstskatt och en extra skatt
pa de hogsta inkomsterna, Hans
sociala patos tog dock mesta-
dels formen av privat valgo-
renhet och bisarra ansatser,
sasom did han under profes.
sorstiden i Oxford drev stu-
denterna att #gna ndgra tim-
mar i veckan &t vigbygge.
Alltmera tridde tanken pa en
styrande elit i forgrunden, med
'skyldighet att skapa ‘ordning,

oni, vilstdnd och’en fast
moral, och han uppmanade lor-
derna att, liksom filosoferna
hos Platon, &ta sig denna upp
gift. En sirskild klidedrik
skulle pabjudas for varje sam-
hallsklass, ungdomen skulle |
lara sig att Iyda "med en slav:
precision”,  folket skulle £/
samma pli och glans som ett
gardesregemente. ”Naturligtvis |
dr jag socialist av stringaste
slag, men jag &r ocksé tory av
stréngaste slag.” Ruskins ”so-
cialism” verkar ibland uteslu-
tande ldngtan efter ”den gam-
la goda tiden”; ibland f5r den
tanken p& samtidens diktatu
rer. Liksom hos en rad andra
av tidens antiliberaler — en-
gelska och franska likavil som
tyska — far man i hans for-
kunnelse en forsmak av natio-|
nalsocialismen.

sentliga” och krivde ett visst |

Vill man rest: g
om hur férvirrat och naivt
Ruskin kunde tinka, dr hans
skilda resonemang om kriget
att anbefalla (sirskilt i ?Time
and Tide” och A Grown of
Wild Olive”). I nagra samman
hang forklarar han att krig ar
ett vansinne, att de skall for-
svinna med uppfostran ay fol-
ken, att en nations verkliga
styrka och lycka inte beror pa
egendom och omraden ... utan
pa att det territorium den | ger
befolkas av praktiga minni-
skor”; kvinnorna manas att vid
krig kl4 sig i svart, ty méinnen
skulle hirigenom formas att
omedelbart sluta fred for att £3
aterse de firgrikare klénnin-
garna. Men plotsligt far det he-
roiska draget 6verhanden. ”Alla
stora folk har varit krigarfolk”
och fred i vir tid skulle ”bli
ruinerande béde for intellektet
‘och for hjirtat”. Det moderna
iget med sina fjérrvapen —
detta skrevs 1866 — &r tary-
ligt och _oestetiskt, och man

da ”den starkaste armen” och
“det modigaste hjirtat”  bley

avgorande, dvs. svard och lan-
sar skall vara tillitna vapen.
Imperialismen hos Ruskin blev
alltmera bestimd och storartad,

| England bér ”grunda kolonier
| s& snabbt och inom sd vid-

strickta omraden .som méj-
ligt. .. Dessa kolonier skall va-
ra forankrade flottor, och de
skall st under befil av mili- |
tdra ledare, som silunda far
befalla 6ver filt och gator i
stéllet for linjeskepp.”

Redan dessa antydningar vi-
sar att Ruskin, liksom ménga
andra inflytelserika ténkare,
bj6d pa en s rik och varieran-
de kost att alla smakriktningar.
kunde f& n3got som passade

skall g3 tillbaka till den teknik |

| stilen, har en péverkan fran

dem. Och man far komma

att dessa tankar serverades med
en . frenetisk viltalighet, med
den iver och den personliga
appell som en man utvecklar
da han haller sitt offer i 'rog:k-
slagen. Hos Ruskin ‘slﬂ&r visser-
ligen hetsen inte, sasom ht':s
Carlyle,. over i ett slags andlig |
stamning, men intrycket av en
passion som néra nog spranger
fornuftet ar lika starkt.

*

Det bor slutligen nidmnas att
Ruskin starkt influerat tvaufor
fattare som man inte i fo.rsta
hand &r bensigen att forbinda |
med honom. Den ene #r Marcel
Proust, som Goversatte och —
det 4r ingen overdrift — dyr-’
kade Ruskin. ”Varlden”, skrev
Proust da han lirt kédnna Rj.l:ls-
kins konstkritiska verk,' ’ﬁ.ck
anyo i mina ogon ett oéndhgt
viarde. Och min beundran f(:r
Ruskin gav sadan bet}idelse at%:
de ting han lidrde mig &lska att

| de 'syntes mig vara av storre

virde an livet sjilvt.” "Skﬁnhfa-
ten, at vilken han o.ffrade nsxtt
liv, var for honom inte n:a\g.ot
vackert, gjort for att _glad;a,
utan en verklighet av g'and_hgt
mycket storre betydelse &n hv'et
och for vilken han skulle ha gi-
vit sitt eget liv.” Dessa Prousts
ord om Ruskin uttrycker han§
egen “filosofi”, drivkraften — i
den méan den var medv_eten =
i hans arbete. Aven i andra
punkter, inte minst i frdga om |

Ruskin varit tydlig; klarast ut-
reds detta i Marchs Proust-
analys. : |
Den andre forfattaren som
har avses dr D. H. Lawrence;
Aldington kommer flera génger
in pa saken i sin biografi. ?xven
hir kan man tala om ett 1§eo-
logiskt inflytande; det _.gal'ler
emellertid mindre forestillnin-
gen om “konst och liv” .éin. upp-
fattningen om industrialismen

minskligt fornedrande, kanske
ocksd blandningen av .vekhet

Stilistiskt erinrar Lawrence t_a.ll—
deles sldende om Ruskin, sir- ||
skilt da han filosoferar = de |
tunga, orediga, fortvivlat kdm-
pande meningarna, med ls.rsan-
de intelligenta formuleringar
som blixtar i morkret. D{‘Ien
dven i formagan att smq}ta
samman beskrivning oc}t for-
kunnelse #r likheten sldende.
Quennell tar som exempel en
passage av Ruskin om ormen —
ett centrum ocksa for Lawren-
ces fantasi — som symbol» och
mysterium: "The serpent crest
of the king’s crown, or of the |
god’s, on the pillars of Egypt,
is a mystery; but the se.rperat
itself, gliding past the pillar’s
foot, is it less a mystery? Is
there, indeed, no tongue, exce_pt
the mute forked flash from its
lips, in that running brook of
horror on the ‘ground.”

och dess verkningar som nagot |

och brutalitet i samhillssynen. || = -
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