Den léng'vanga typografstrejken i
Danmark ar 1947 har i detta land
| aktualiserat frégan om sdkerstil-
lande av den reella pressfrihet som
.bestar inte blott i att staten re-
spekterar tidningarnas frihet, utan
&ven i att dessa faktiskt kan kom-
| ma ut, Senast forra &ret antog
folketinget en dagordning som upp-
manade arbetarnas och arbetsgivar-
nas organisationer att “na fram
till en ordning som utesluter méj-
ligheten av arbetskonflikter, vilkas
| konsekvens blir att dagspressen
| stoppas och att alltsd grundvalen
for den fria opinionsbildningen un-
-dergrdves”. I anslutning hirtill har
den kénde publicisten Hakon Stan-
gerup i Berlingske Presse-Bibliotek
utgivit en skrift om Pressefrihed og
Arbejdsfrihed, elegant utformad
och sakligt upplysande. Av bokens
undertitel, “Internationalt problem
‘— Svensk Igsning”, framgar att
Stangerup sérskilt uppmérksammar
det sedan 1937 gdllande, pa Sten
Dehlgrens initiativ tillkomna kol-
lektivavtal som foreskriver skilje-
dom som yttersta medel vid tvister
mellan medlemmar av Tidningar-
nas arbetsgivarférening och av
Svenska typografférbundet. Avtalet
betingades av flera motiv, men inte
minst av den synpunkt som Typo-
grafiska féreningens ombudsman
Emil Malmborg preciserat: ”Var
uppfattning ir att txdmngarna ar
lika vigentliga som jirnvigarna.
De kan inte stoppas utan att det
blir stopp fér blodeirkulationen i

samhillskroppen.”
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Amer cansk frispréikighet

I sin helhet &r de senatsfor-
6r som sedan nagra veckor
| halls i Washington ett mark_hgt
kanske enastiende exempel pa
Oppenhet och. offentlighet vid
ehandlingen av omtaliga fra-
gor. Ministrar, generaler och
enatorer uttalar sig i ett yt-
terst kritiskt lige om detaljer-
| na i forsvar och utrikespolitik,
och ingen kan undga intrycket
att de séger hela sannmgen och
intet annat #n sanningen —
frén sina personhga utgngs-
punkter. En sd uppriktig de-
batt infor allménheten av sta-
tens ledande mén kan ingen
annan demokrati uppvisa. Och
i diktaturerna kan man inte
ens ténka sig négot liknande.
En general som talade som
MacArthur eller Bradley eller
€en minister som yttrade sig som
Marshall, det vore i Ryssland
orimligt; om nagon sokte be-
gagna ett tillfille att gora det,
skulle han inom nigra minuter
vara omhéndertagen av polisen
~och efter nagra timmar eller
dagar av exekutionsplutonen.
_ Stor uppmérksamhet, sir-
skilt utanfér USA, har de ytt—
randen vickt som betonar sva-
righeten  att forsvara Visteu-

ropa mot Ryssland. P3 fraganh |

om USA kunde hindra en rysk
erdvring av de europeiska alli-
erade svarade krigsminister
Marshall fér nigra veckor se-
dan: ”Nej, fér ndrvarande gar
det inte” Han fortsatte med
att forklara att trots detta USA
mast lova Europa hjilp. “Ris-
ken var det nédvindigt att

. Dar (i Europa) hade vi
mtet val, bokstavhgen intet
val.” For nagra dagar sedan
kom arméchefen, general Brad-
ley, med néstan ordagrant sam-
ma deklaration: “De tolv sta-
ter som tillhor Atlantpakten
har just nu ingen majlighet att
hejda ett angrepp frin Ryss-
lands sida.” Enligt de ansva-
riga militira ledarna ar den
upprustning och planering som
behdvs for ett effektivt forsvar
av Visteuropa forst &r 1952
eller 1953 avslutad.

Har man inte hir gatt for
l&ngt i 6ppenhet? Ar det vettigt
att infor en aggressiv motstan-
_dare forklara att nu kan man
inte std* emot ett anfall, men
man kan gora det om ett eller
tvé &r? P4 ménga hall har utan

tvivel de avgivna

-motstdnd i

na vickt en farlig reaktion.
Oron for att Ryssland skall be-~
gagna den frist som Aaterstar
till dess Vistern har rustat fir-
digt tenderar att tysta ned in-
sikten att en organisation av
Visterns forsvar dock #r den
enda rdddningsmojlighet som
star till buds. Défaitism och
isolationism kan finna argument
i Marshalls och Bradleys teck-
ning av ldget.

Hir méste emellertid under-
strykas att forklaringar av
denna typ inte blott &r bevis
pa demckratin i USA:s offent-
liga liv, utan ocksa pa landets
styrka, Man vagar siga sidana
ting pd grund av Gvertygelsen
om denna styrka och om att
den ryska statsledningen kin-
ner till den; eljest vore dekla-
rationerna oansvariga, Endast i
bisatser eller antydningar be-
rérs den faktor som ger rela-
tiv trygghet under Gvergings-
tiden: atombomben och det
strategiska bombflyget. Men
denna faktor ir av tillricklig
betydelse for att kasta om den
tankegdng som suggereras fram
av yttranden som de nyss cite-
rade; den ger med all sanno-
likhet rddrum for den sent pa-

borjade, men snabbt fullfsljda

upprustningen.

Varfér har dd atombomben
— i motsats till vad fallet var
for ndgra &r sedan — blivits ett
stridsmedel som alla tinker pa,
men ingen talar om? Uppen-
barligen i forsta rummet déir-
for att USA och Vistern dver
huvud onskar bygga upp en
forsvarsorganisation som skall
kunna bjuda ryssarna ett fast
Europa vare sig
med eller utan stod av atom-

vapnet. Denna onskan dikteras || -
humarzitar ||
ovilja mot atomvapnets an- ||

av skilda motiv:

vindning, fruktan for den om
ocksa tillfdlliga invasion av
Visteuropa som kan ske obe-
roende av detta vapen, mojli-
gen ocksd tanken att en fast
militdr front i Tyskland skall

gbra det mojligt att pa en ging |
mera lokalt och mera effektivt ||

begagna atombomben vid ett
~yskt angrepp.

Med dessa synpunkter blir |

det tydligen en propaganda-
missig nodvindighet att si

léngt méjligt skjuta atombom-

i géng begéra‘ s

indigt nya divi-
sioner och att oavbrutet fram- B
hava atomvapnets avgbrande |
betydelse. Men detta forhallan-

de far inte komma oss att

glomma Churchills for hela den
politiska situationen visentliga
sats  att Amerikas ofantliga

overldgsenhet i friga om det
starkaste av alla vapen #r den
enda garantin for Vésteuropas
frihet och vérldens fred.

ben &t sidan i den offentliga
debatten. Det gér inte att pd en i




