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~ Gud, kyrkan
‘och ménniskorna

Biskoparnas skrift i sexual-
fragan ger — sasom Olof La-

gercrantz och studentkarsord-
foranden Jarl Tranzeus betonat
— framfor allt ett intryck av
Lirleksloshet och brist pa for-

aelse, Aven foretradarna for
én enligt tidens syn  stréng
sexualmoral, med krav pa kér-
lek, ansvar och fasthet i ero-

tiska forhallanden, maste rygga

tillbaka infér denna uppvisning
i dogmatism och intolerans. In-
| tet kunde bittre ha klargjort
 aystdndet mellan kyrkan och
de levande ménniskorna. De
forsok till kompromiss som
biskoparna gor &r i sin ynklig-
het snarast dgnade att markera

yftan; kyrkan vill tydligen
_folja livet, den vill inte vara
alltfor alderdomlig, men efter-
“slipningen blir likvil katastro-

misslyckas, ett forsok till mo-

ernism som verkar oarligt
utan att darfor bli tidsenligt —
det ar skriftens signatur.

Vem talar i skriften? Bisko-
parna siger sig omvixlande
foretrada Guds vilja och den
svenska kyrkan. Det forst-
nimnda anspraket dr over hu-
vud starkt, och det blir &n
grovre genom att man framfor
| asikter - direkt stridande mot
dem som: auktoritativt forkun-
nades #nnu for nagra ar sedan.
Har verkligen Gud &ndrat me-
|y ning? Eller har présterna and-
rat mening — mening framst
.om de asikter som det dr mdj-
Q}Iigt atf hivda utan att hamna i
det absurda? )
| 1. ”Enligt Guds vilja ar dk-

" lutenskapet orygeligt”, skriver
biskoparna. Pa den punkten &r
| kyrkan dock beredd att jamka.

| "wSupfall finns, dir skilsméssa
| kan och rent av hér forekom-
1“ma” Dessa fall kan dock ef
ténkas i fréga om makar Psom
|'bada #r hingivna Guds vilja”
| och i dvrigt blott da “en make
" gor sig skyldig till ett beteende
‘som bryter sonder #ktenskapet”.
:Men ett kirlekslost, olyckligt,
forstorande dktenskap vill kyr-
kan allts inte vara med om att
upplosa.

9. Ett samliv i kirlek. lycka
och ansvar utan dktenskap &r
| ddremot alltid forkastligt. 7All

“forbindelse fore och utanfor
sktenskapen” dr ”synd mot:Gud
‘och nistan”. "Det maste synas
som ett hén att sexuellt um-
|, ginge bara kan rattfardigas av

fal, En anpassningsvilja som |

" kyrkans ritual, men inte av tva
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unga méanniskors karlek, an-
svar och omsesidiga fortroen-
de” (Tranzeus). ;

3. Aktenskap dir makarna
inte vill ha barn dr felaktiga,
skriver biskoparna, ”Sérskilda
omsténdigheter” kan dock gora

det "nodvindigt att undvika |

havandeskap”, och preventiv-
medel mé& dérfor “under vissa
villkor komma till anvéand-
ning”. Vilka ”sérskilda om-
standigheter” #r det hir fraga
om? Har pristerna inte klart
for sig att preventivmedel be-
gagnas i praktiskt taget alla

sktenskap och att det frén den
enskildes och folkets synpunkt
vore en olycka om sa inte
skedde? Varfor da detta for-
Jjugna prat om “sdrskilda om-
standigheter”?

4. Abort far Yovervigas’ |

gatts, men det ovillkorliga for-.
‘dmandet star kvar. Problemet

bor, forklaras det, 16sas av den
medicinska vetenskapen. La-
karnas svar torde vara klart.
»Medicinskt lkénner man annu
inte nagon behandlingsmetod
mot den (homosexualiteten).
Frén likarsynpunkt. vill man
dock féra humanitetens talan:
om homosexuella handlingar
fran allminna synpunkter inte
innebsr nagra faror, bor man
inte lagga sig i d m” (docent

den - dqgﬁa ¢

b ttre &

. idealbild son

har ges, de ar helt annorlunda
I bibeln, det antyds av bisko-
parna sjalva, ges knappast nag-

| ra direktiv pa dessa omraden.

Aven de ‘'som tror pd en per-
sonlig Gud lér sillan forestdlla
sig ~ att ett dussin svenska
biskopar har monopol pa att
tolka hans vilja. Skriften fore-
trader helt enkelt den svenska
kyrkans hierarki, en samling
vilmenta, trangsynta, under
yrkesmissigt fordomande hard-
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om fostrets framfédande "med s

till visshet grdnsande’|

sannolikhet kommer att
£6r modern medfora doden el-
ler for, endera modern eller
barnet fysisk eller psykisk livs-

oduglighet” — inte annars, Att |

abort kan vara nddvandig av

sociala skil kommer man ifran |

genom tal om att en sadan

abort visar en brist hos sam- |

hillet — som om detta konsta-
terande hjslpte den enskilde. —

I detta sammanhang kommer |

erkinnandet, det just genom
sin min av generositet avslo-
jande erkénnandet av att utom-
Hktenskapliga barn “frén kris-
ten synpunkt” &r likvardiga
med andra barn,

5. Artificiell befruktning —
utom makar emellan — far inte
forekomma; utforligt skildras
hur forhallandena inom famil-
jen genom en sadan barnalst-

ring kan forstoras. En av de 1a- |
kare som begagnat metoden,
docent Folke Holtz, intygar att |
"han kinner inte till ndgot fall ||
dir lyckan Sver barnet skulle |

ha grumlats av tanken pa

den naturlige fadern”. Beslut |
.om dylik befruktning grundar ||

sig, det kan man utgd fran, pa

en vénda och en ldngtan som |/

varje naturlig mé#nniska maste
Lkinna respekt for. Varfor skall
kyrkan d& soka framlkalla an-

Den i gor p& Namn s
rda notisen om &B- och nytt in- |

nade min..

OB-diskussionen

debatten inne- |

| konungen och regeringen”.

| var

| och nytt gora dl‘eggrmg, vill Namn |

gest och skuldksnsla? Detta ar
Tevantitativt sett ingen stor sak, |
men hjértlsheten i den biskop- K
liga forkunnelsen  framtréder
hir med alldeles sarskild pa-
taglighet. . : ¢ |
6. ”"Den som ovar homo-"
sexuella handlingar bryter mot |

e ;

sdgs skilda meningar rada mellan |
. . = FOml 7

::;ngsn dr har. nagot missvisandlel;

it rnf "avs_égs va.t att skilda me-
gf_a; Oreligger inom regeringen, |

¥ a;é mona.l_-ken Dastdtts ha tagig ;
punkt fr en av dessa menin.

gar. D3 en kvigtistidning pa grum; i

av notisen talar :
lan konung och @ on confiRfimel

etta papekande.
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