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eller kommer de
firdig? Kan Vi

bomber? Debatten
andra nérst3- |

8- omfattande

s skiftande och
att flertalet

2 vil som lek-
forbryllade. Att

cisera problemen
man hyfsa ekva-

{ grov forenkling

itiv och en negativ

instéllning urskiljas i diskus-
sionen. Den positiva linjen fick
fér nira fem ar sedan ett auke
toritativt uttryck i boken “En
vérld eller ingen”, dir ett antal
forskare och militérer, bland
dem fem N obelpristagare, fram-
hévde atomvapnets oerhorda,
man kan siga omitliga, be-
tydelse; som en icke avligsen |
mojlighet skymtade ett lige i
vilket en med atombomber ut-
rustad stat p3 nigra dagar el-
ler rent av nigra timmar kunde
forinta motstdndaren. Dehna
|linje har i politiken spelat en
|stor, om ocks3 inte 1itt gripbar
Aroll; det &r tillrdckligt att er-
linra om att Churchill &r efter
ar, i tal efter tal, forklarat att
| Vésteuropas frihet &r beroende
av det amerikanska innehavet
av atombomber. Under den se-

| naste tiden, i samband med
| hindelserna i Korea, har syn-
| punkter och pastienden av
(denna typ ging efter annan i
|l framférts. Publicisten Laurence |
har hivdat att USA:s forrad av
atombomber #r stort och fram-
for allt att en vida mer av-
gorande bomb, vitebomben,
snart kan véntas vara anvind-
bar. Den amerikanske flyg-
stabschefen har uttalat att
Visteuropa kan skyddas vi-
sentligen genom amerikanskt
flyg. Senator Taft och andra
har tagit upp samma tanke och
v den fatt stod for en sidan !

~ Jittebomberna

och Visterns férsvar

a ("gen, e B Gverskattad som;'
| militdrt vapen. Slutsatsen kan

|| flottofficerare

fran

_ Var sammanstilln

Ovrigt hogst ofullstindig av
argument och redovisade motiy
vill framfor allt klarligga att |
hela komplex ay verklighetsfs-
restéllningar, véarderingar och
spekulationer ingér i atomde-
batten. Man erinras stundom
om religitsa och politiska ideo- |
logier och blir beniigen att tala
om atomtroende och atomskep-
tiker  som representanter for

0 nska hjalpsand-
ningar — sirskilt av trupper
— till stirkande av Visteuro- |

.| pas forsvar,

Den negativa attityden inne-
fattar ocksd manga pastédenden
och tankegdngar som inte sak-
ligt stér i nodvindigt samman-

stridande dskadningar., Tydligt
:’a'r att — liksom i frdga om
ideologierna — ‘en psykologiskt
forstdelig. men logiskt inte |
héllbar korrelation finns mel- |
lan skilda uppfattningar, t. ex.
om atomvapnet sisom enda
medel att hejda en rysk aggres- f

it

hang med varandra. Nobelpris- /!

tagaren Blacketts bok, som ront
mycken uppmérksamhet, gar
ut pa att visa att bombningen,
och inte minst atombombnin-

formuleras, och har ofta’ for-

sion och om det moraliskt an-
standiga i att 6ver huvud an-
vianda bomben; uppenbart r
att lant- och flottmilitirer ten-
derar att vara misstrogna, me-
dan- flygare lattare blir tros-
vissa. Samtidigt #r det tydligt

mulerats, ungefir si att Ryss-
land inte kan besegras ‘med
atombomber; : tY
‘hjalpmedel av vikt, men nigof
‘avgorande kan inte triffas med
detta. vapen. Den praktiska

- konsekvensen av denna install-’

ning blir ofta att Visteuropa
maste upprustas med “ordini-
ra” militdra medel; om inte/
Visteuropas och USA:s férena-
de trupper kan med dessa me-

del halla grénsen, kommer rys- |

sarna att oversvimma konti-|

nenten — att atombomba de

perade lianderna ir inte tink- |
bart. I dagens ldge markeras en |
negativ attityd exempelvis ge- |
nom avsténdstagande fran upp- |

stdende
Lilienthal), genom betonande
av atomvapnets otjanlighet i
Korea, genom fordringarna pa
en upprustning utan hinsyns-
tagande till jattebomberna. I

3 i
man artiklar av armé-

som

grundldggande
talar om atombomben som en

sidan betraktas atombombnin-
gen som en stridsteknik av
samma valdr som andra; var-
déda genom en atombomb #n

eller hemskare att do for det

amerikanska tidskrifter finner |
och |
entusias- |
tiskt havdar att Koreakriget |
klarlagt de ”gamla” vapnens |
betydelse och |

anviandbar men sekundir sak. |

Till de nu berérda synpunk-
terna kommer helt andra, mo- |
raliska och psykologiska, A ena |

med en kanon eller en bajonett '

att motsédgelser finns inom
”ideologin”, sasom d& de vilka
ivrigast. kraver forbud for
atomvapnet ofta pastir att det
har ringa effekt (sarskilt kom-
munister ‘och kommunistsym-
patisorer). A

En viss belysning av denna
problematik kan vinnas, s#r-
‘skilt om frgan om Visteuropas

" 3
f6r resonemanget.

ryska stiderna hjilper inte |
‘och att atombomba de ocku-

gifterna om vitebombens fore- K
start (Oppenheimer, |

for skulle det vara virre att |

néstan alltigeno
innehall att

Till:
man i inledningen
ifrén att hotet m
den just nu beror got
nistiska angreppshandlingar och
att over huvud den okade in-
ternationella spénningen under
de senaste aren dr en foljd
av kommunismens aggressiva
upptrddande. Programpunkter-
na dr i regel klart och konkret
formulerade. Som vanligt mas-
te man nistan pa varje punkt
fraga sig hur man har tinkt sig
att programmet skall kunna
genomforas. Hur skall vi' ex- |5
empelvis f& “ett fritt, sjilv-

 forsvar tas till utgingspunkt | | talanden, dven fran svenskt re- |
Gid | geringshall, ter det sig egen- §

7 domligt att man i férsta punk- |

| fred och sikerhet”. De svenska
|| socialdemokraterna kan vl in-

standigt  och demokratisk,tﬁ‘.
Tyskland”, hur skall ”alla hin--
der for fria kommunikationer
avligsnas”?  Socialdemokratin

| &r sdkert p& det klara med att

dessa och andra féréindringar,

| som for oss alla ter sig sjilv-

klart riktiga, knappast ar tink- 4
bara utan ett nytt viérldskrig |
eller en total omstortning - i
Ryssland. I belysning av &t- k
skilliga socialdemokratiska ut- |

ten klart forklarar att FN skall
avgora vem som &r angriparen
i en konflikt och att ’varje |
angreppshandling... &4r @ en
forbrytelse mot hela virldens.

te gdrna mena att ett dylikt ut-

| talande &r: forenligt med att
Sverige vagrar att beteckna | i

Kina som angripare i FN:s |

generalforsamling.

ena vapnet dn det andra? Aven |
terrorbombningen siges, lik-
som blockaden, vara en legitim |
metod att fd motstandaren pa |
knd. A andra sidan fastslds i
atombombningens ohygglighet, |
och man scker efter medel att
fa vapnet forbjudet, att fa kri-
get aterfort till ”aldre” och hu-
‘| manare villkor.




