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[;;Qiplomatislk

Utrikespolitikpn 4r en spe-
| cialitet som endast nagra f§ kan
i qlg‘e'héirska, det @r en vanlig upp-
fattning béde inom och Titom
diplomatin. Den motiverades for
nagra ar sedan av'en framstaen-
de svensk diplomat, envoyén
"Ragnar Kumlin, i en uppsats i
‘Almanack for alla, For ett utri-
kespolitiskt bedémande krévs,
framholl hr Kumlin, ing&ende
| kénnedom om hindelser, for-
hallanden och reaktioner ute i
vérlden. ”D3 arbetsmaterialet
till stor del icke #r offentligt,
kan en allsidig 6verblick pa
detta omride endast forvirvas
av det fatal personer, for vilka
|'det &r tillgingligt, i forsta hand
| uttikesledningen.”
| 'Den uppenbara, ehuru icke
|ditekt redovisade forutsittnin-
gen for detta resonemang &r att
de' avgérande aktstyckena for
| ‘kérnedom om utrikespolitiken
‘ar de diplomatiska rapporterna.
‘Godtar man den tanken #r det
| knappast négot att erinra mot
slutsatsen. Endast utrikesled-
~|'ningen har tillgéng till rappor-
~ |‘terna; endast denna ledning
|'kan dérfor handla fornuftigt.
Hr Kumlin havdar inte att ut-
| rikesledningen mé&éste handla
-fornuftigt, men vil att alla and-
{rer domer i blindo. S& tinker
ocksd ménga lekmin. Man fo-
| restiller sig att hemligheter
fran alla vérldens hérn strom-
mar till hr Undén; han grundar
| pé-dem och fattar sitt beslut; vi
andra vet ingenting och skall
-sitta i respektfull forbidan.
Men hur dr det med utgangs-
.punkten? Vet vara diplomater,
eller andra léanders diplomater,
hur det verkligen forhéller sig?
En rent erfarenhetsmissig be-
traktelse gor oss tveksamma.
Vi ldser en rad diplomatiska
memoarer frdn Sverige — t. ex.
Ira Nelson Morris, Nekludov,
Howard — och finner i dem
alla oriktiga eller tvivelaktiga
pastdenden; i vissa fall tror vi
oss kunna konstatera att mi-
‘nistern i fraga var en enfaldig
och okunnig man, som rimligen
maste ha skrivit enfaldiga och
okunniga rapporter. Och vi blir
“inte mera troende, om vi gar
igenom den utlindska diploma-
tins prestationer, Sir Nevile
Henderson hade tydligen inte
en djup insikt om nazismen och
| dess ledare; ambassaddr Davies
| var trots sin berémmelse nis-
‘tan otroligt naiv i friga om

information

Sovjet. Tror nigon att sann
kunskap omsvart eget lands po-
litik just nu vinnes genom sam-
tal med de fyrtio eller femtio
beskickningschefer 'som arbe-
tar i Stockholm? Knappast,
men det &r just den frigan det
géller,

Den angivna tankegingen ar
alltsa ohallbar. Det finns diplo-
mater som har utomordentliga
informatiéner och ett gott om-
dome, det finns andra som sak-
nar bédadera — det borde vara
sjalvklart. Diplomatisk infor-
mation &r inte ofelbar, den bhe-
hover inte ens vara nagorlunda
hygglig. Har finns i sjalva ver-
ket felkallor, sa stora att allt tal
om utrikesledningens enastien-
de forutsdttningar att bedoma
ldget blir oriktigt. Dirmed be-
strids naturligtvis inte att i vis-
sa situationer den diplomatiska
rapporteringen varit av oskatt-
bart virde, ;

En sddan forutsittning, som
inte ndrmare behéver diskute-
ras, dr sjdlva det diplomatiska

yrkets villkor. Med fa undantag -
lever diplomaterna i en trang

krets, de kommer i bertring
framst med en liten sektor so- |
cietetsfolk, politiker och andra
diplomater. I svara fall blir |
rapporterna  en blandning av |
notoriska fakta och lunchskval- |
ler;
funktiondr i vederbérande ut- |

rikesdepartement blir utgidngs-

punkten for en sirskilt inne-
hallsrik depesch. En hindelse
fran en svensk legation for
ménga 4r sedan ma nd#mnas
som illustration till hur rap-

porttjansten under trista for- |

ningar. Det &r sjalvklart, dven
detta, men det tycks vara nod-
vindigt att paminna om det.
Just i de kritiska situationerna
ar det tviirtom ett statsintresse
att ge diplomaterna felaktiga
informationer! =~ Men  hirtill
kommer att en viss &terhall-
samhet ingdr i sjilva umgin-
gesformen i dessa sfarer. En
utrikesminister i staterna X, ¥
eller Z underrittar exempelvis
inte den svenske ministern om
att han dr kritisk eller'misstro-
gen mot den svenska utrikes-
politiken, S&dana uttalanden
gor han kanske — utan varje
provokation — till en svensk
publicist, men han gor det inte
till de svenska diplomaterna,
och dessa kan dirfér med gott
samvete rapportera hem att
Sveriges hallning méter den
mest fullstéindiga forstaelse.

En annan faktor 4r att ménga
diplomater,
sarskilt de vilkas position inte
ar alltfor stark, vill gora utri-
kesledningen belaten genom att
rapportera i &verensstimmelse
med den forda politiken. Det &r
naturligt och ofrankomligt aft

sa &r fallet; varfor inrapporte- |

ra obehagliga ting och forsvaga
sina karriirmojligheter di man

och . naturligtvis

sannolikt &nda inte kah utritta ||
nagot. Det #r notoriskt att det
tryck som hér alltid foreligger
under senare &r varit sirskilt
starkt i Sverige.

Ett par konkreta, allmint
kinda fall m3 i anslutning till
vad hér sagts omnamnas. Under
manaderna fore Danmarks och
Norges anslutning till Atlant-
pakten var den svenska 'utri-
kesledningen Gvertygad om att
denna ~ anslutning inte skulle
dga rum., Var och en som |
i februari 1949 talade med ett '
antal norska politiker bor ha
fatt intrycket att Norge san-
nolikt skulle ansluta sig, men
den svenska regeringen trodde |
det inte. — Ett annat exempel.
Utrikesministern brukar for att
stédja sin politik hinvisa till :
att enligt hr Sohlman stir vi
vél till i Moskva. Hr Sohlman
tror alltsd vad de ryska tjéns-
teménnen séger till honom, och
hr Undén tror pa hr Sohlman,
sd galet kan det bli.

Forestillningen om den di- |
plomatiska informationens
6verligsenhet dr av manga skl
en illusion. For Sverige har den
i stort sett varit en ofarlig illu- |
sion — i vara dagar kan den bli
farlig. \

ett samtal med en hog |

héllanden kan fungera. Landets | ‘

regering avgick., Samma kvill
hor ministern p& en middag
rykten om den nya regeringens
sammanséttning; de inrappor-
teras foljande morgon

andra dag uppsnappas nya ryk-

ten: ny rapport omedelbart efter |

lunchen. P& kvillen kommer
ministerlistan, nérmare mot-~
svarande middags- &n lunch-
ryktena; ny rapport. P3fcljan~

de morgon inkommer de tre |
rapporterna till utrikesdeparte~ |

mentet, jdmte morgontidnin-
garnas redogorelser.

Andra omsténdigheter ar vik-
tigare. Det ligger inte genomgé-
ende i ett utrikesdepartements
intresse att limna diplomater

tll ||
Stockholm, Vid lunchen denna |

fullsténdiga och riktiga I;I{ply\s- |




