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Tredje stindpunkten

och USA

. I den tredje stindpunkt som
vidgrar att ta standpunkt till
vérldskonflikten ligger tenden-
sen att betrakta denna som en

| konflikt mellan USA och Ryss-
land, med Europa, Visteuropa,
som en f6r nirvarande oskyl-

digt lidande tredje man, som en

i framtiden medlande och do-
mande tredje kraft. Detta be-
traktelsesétt &r forstaeligt: i
dagens situation framstir de
| tva miktigaste staterna som de
- egentliga motstandarna i det
~ kalla kriget, och &ven de vist-

soker efter
méttet av sina krafter att vid
| skilda tillfdllen bromsa den

Bristen p4 realism i denna
syn pd liget ar likvil pataglig.
USA &r med starka band knu-

- tet vid Europa: det bestdr av
- utvandrade européer, dess hir-
skande askddning 4r en kristet

da yepubliker i Sovjetunionen.
Den tredje stindpunkt som nu
vill proklamera; Europas obe-

_inses dven av dem som star
 neuwalismen nira framgar
 klarast av att just dessa perso-
| ner reagerar starkt di USA sy-
' nes . beniget ‘att koncentrera

sina hjilpaktioner till Asien i
stéllet for till Europa — nir det
géller kan man inte blunda fér
insikten att Europa inte kan
leva ‘utan Amerikas st5d.
Denna insikt utesluter na-
turligtvis inte att de visteuro-
peiska staterna kan och bér sva
inflytande p& den amerikanska
politiken, att det 4r en gemen-
sa
mbjligt bér utformas, Den ute-

‘akt.

olitik f6r vistern som om |

sluter inte heller férhoppnin-

gar om att ett Vésteuropa, som |

saneras och enas under skydd
av: Amerikas makt, i framtiden
skall bli i stind att vérja sig
utan hjélp, Det &r i sjélva ver-
ket detta mil som den ameri-
kanska politiken arbetar for. -
- Till de vaga kinslor och fore-
stéllningar som ingdr i den vaga
neutralismen hor ocksd en an-

 tiamerikanism med skilda mo-
tiv och traditioner som driv-.

krafter. Oviljan mot beroendet
tar sig uttryck i ovilja mot be-
skyddaren, sjilva makten fram-

kallar irritation, den tacksam-
het som l&nen och hjalpsind-

ningarna mottas med ir blan-
dad ‘med olust och dirmed ock-
s& med en nypa illvilja, Dessa

alltfor minskliga kinslor &r

det knappast lont att kritisera;
de brukar bli mindre starka och
farliga om man é‘r"medveteq
om deras ursprung. En tradi-
tionell kénsla av 8verldgsenhet
gentemot det ”unga” Amerika
spelar ocksd in; hir kan kon-
servativa och radikala neutra-
lister métas i hogfiard och for-
Grundvalarna f6r den
kénslan &r Amerika i fird med
att forstéra genom sin litters-
ra blomstring, sina enastiende
insat
alvetenskap,
folkbildning och social utjim-
ning. : ;
Viktigare &r kritiken av Ame-
rika fran klart politisk, framst

socialistisk, synpunkt, USA be-
efterblivet, dirfor

skrives
att det saknar socialistiska par-

| tier av betydelse; sedan ett se-

kel har europeiska doktrinirer
forkunnat att socialismen snart
skall komma till USA, men i
sjdlva verket har _denna rikt-
ning, efter en kort uppgéngs-
period i bérjan av detta ar-
hundrade, oavbrutet forsvagats,
Man
monster — med dess eleganta
beundran f6r aristokraten och
verldgsna vilvilj t prole-

likhet, medborgerlig frik

| att de har det bra? Ar det inte

r inom natur- och soci-
sitt arbete for

 brottslig i

ar efter marxismens

klassmedvetna och forbittra e. |
Den som ér Svertygad anhan-

gare av allmén socialisering har |

sjalvfallet rétt fran sina ut-

géngspunkter: han méste be- |

trakta Amerika med olust, Men
den som inte &r doktrindr so-
cialist, utan ser det visentliga
i allmént vilstand, social jim-

folkstyrelse méste sna

Amerika se ett foregangsland.
Ar det inte glidjande ‘att den
stora massan av arbetare kén-
ner sig som medelklass darfor

i den riktningen den svenska
socialdemokratin arbetat och |
arbetar, med i det hela obe-
_s’tﬂd]ig"ﬁwngéng?. Och &r det
inte nagot olidligt med dessa
intellektuella, som &r fortviv-
lade Gver att arbetarna #r noj-
da och inte hatfulla och revo-

lutionéra? 1

‘Det finns mycket att kritise-
ra i USA: ett slags schablon och
trivialitet i umgénge och attity-
der som &4r mer utbredd och

markerad #n hos oss, fordomar ||

och orittvisor mot negrerna och
andra folkgrupper, ~de snabba
politiska kastningarna, en ten-

dens till likriktning, inte genom

statens utan genom den allmi

na opinionens tvang — och myec:
ket annat som den vakna ame
rikanska samhéllskritiken stén- ‘
digt erinrar om. Men vi maste
ha Klart for oss att det ar

fréga om sadana brister och

'svagheter som — p4 olika om.
. rdden — har motsvarigheter i

europeiska demokratier. ~ Vi

| maste lira oss att tala om Aiﬁe-
rikas fortjénster och fel pd sam
‘pa sdtt som vi talar om Sve

riges, Englands eller Frankri
kes. Kly. gar for varje de-

| mokrat inte mellan USA och

opa, utan mellan de stater |
som verkar for frihet och so-
cial rittfirdighet & ena sidan, |
tyrannierna & den andra. Den
tredje standpunkten eller neu-
tralismen fir fritt ‘framforas i
Amerika och Europa .— den &r
Ryssland och angra
diktaturer — darfor ir den
tredje stdndpunkten fel, -
Det &terstar att diskutera den
tredje stdndpunktens anknyt-
ning #ill vad vi kan kalla den

antipolitiska individualismen,




