mot samr

Folkpartisten  riksdagsman
Waldemar Svensson har i Fri-
sinnad Tidskrift 4dgnat en utfor-
| lig kritik 4t Dagens Nyheters
talan for en’ permanent sam-
lingsregering. Hr Svenssons in-
lagg &r s& mycket mer fortjant
av.  uppmar] et som det
sannolikt avspeglar uppfattnin- |
gen hos méanga riksdagsméin‘
inom den demokratiska opposi- |
ionen, ( :
Med all ritt skriver  hr
‘Svensson “att en del tidningar
ed Dagens Nyheter i spetsen.
u anser tiden vara mogen att
|fréngd den svenska variant av
\éngelsk parlamentarism, som
efinitivt inleddes med. bildan-
et av den edénska koalitions~

3

’svenska variant ayv engelsk
parlamentarism?” fortfarande
bér, vara radande. Men det

stdllningen att i sjdlva verket
denna parlamentarism bara un-
der ett par &r tillimpats, ja, hr

att detta system aldrig fungerat
|| klanderfritt , i Sverige. Var
statsstyrelse lider, heter det,
”under en principiellt sett myc-
ket djupgiende latent kris”, en

eg er?lg en"‘

D_e\ssihs‘ynpunkt*ef»_ﬁrfﬁastan
otillatligt verklighetsfrimman-
de. Om hr Svensson skulle ha
rétt, kunde ver huvud inte de-

fungera ‘1 négot land, ja, man
kan lugnt pastd att nigot si-

stdms av ekonomiska intressen
och dylikt &r och har alltid va-

att partier av den.svenska so-
cialdemokratins  typ nira nog
overallt spelar en betydelsefull
politisk roll, vilket redan det
enligt hr Svensson skulle gora

rit sjalvklart; lika uppenbart ir |

mokrati eller -parlamentarism

dant system aldrig kunnat fun- |
gera. Ty att stora grupper be- |

‘regeringen efter valet 19177, Hr 5
Svensson synes anse att denna |

framgar av den foljande fram- |

Svensson, skriver- till ~och med |

kris som framtridde redan med
minoritetsparlamentarism under |
1920-talet. Slutsatsen maste bli
att den ”riktiga” parlamentaris-
men som/’ hr Svensson hyllar
fungerat blott
1917 och mars 1920 och inte ens
under denna tid p4 ett helt kor-

rekt sitt. Redan dessa erkiin-

nanden borde ha gett hr Svens-"
son anledning till mera grund-

lig eftertanke huruvida det sver

huvud taget dr mojligt att prak-

|| tisera det engelska systemet i

1 | Sverige. >
Enligt hr Svenssons uppfatt-
‘ning krivs tva forutséttningar
for att ett demokratiskt och
parlamentariskt system skall |
fungera. Den ena ar 7att par-

demokratin oméjlig. Det vore

mellan oktober |

tierna tavla om viljarna pi n3-
- || gorlunda ensartade grunder —
1| dvs. att politiska Asikter £3 vara |
|l 1 utslagsgivande”. Om stora vil- |
Jjargrupper haller pa ett visst
parti av andra orsaker, t, ex.
ekonomiska intressen, s& upp- |
star en vrangbild av demokra-
tin, Vidare krivs att man skall |
& en gemensam uppfattning i/
fundamentala fragor, betraffan- |
de bl a. rickvidden av statens |
makt. Socialdemokraterna har|
pd den punkten Stminstone i
princip en s sirpriglad ideo-
logi att denna forutsittning inte|
kan anses vara for handen, [

hr Svenssons visent-
liga  argument mot amrege-

Svenssons ”bevisning” driver
honom en smula for langt; vad
han tror sig konstatera r i .rea-
liteten att varken parlamenta-
rism eller demokrati fungerar

,D,I'.'e

ringstanken. Tydligt ar att hr

| andra kammaren eller genom

_| varje avsteg fran det vanebe-

| eller kan fungera i Sverige.

en samregering gngar hr Svens-
son didremot inte! Han har inte

| procent av viljarkéren och riks-

gentemot de 49 procenten, Han
| har inte tinkt pa att regerin-
| gens vixande makt i virt sam-
| hélle och i alla andra samhil-
len gor att demokratins krav
|pa inflytande for alla storre

| foretriddda dven i det centrala
statsorganet,
flekterat 6ver att det schwei-
| ziska Systemet, enligt nira nog
alla kinnares &sikt det kanske

- | bést fungerande i varlden, byg-
| ger pa att alla demokratiska
| partier fr&n konservativa till
socialdemokrater i regeringen
| samverkar vid utformningen av
~ |landets politik; Hr Svensson
‘| har inte klart for sig, och det
giller sikert méanga politiker
| inom skilda partier, att fragan
| om samregering #r en huvud-
fraga i den moderna demokra-
tin, inte bara en tanke att leka
med for riksdagstaktiker, Det
bor tillfogas att samregerings-
 principen; sdsom Dagens Nyhe-
| ter tidigare ofta betonat, hir
som i Schweiz bor kombineras
med ett verksamt folkomrsst-
| ningsinstitut.

P3 de avgérande skilen for

| observerat det orimliga i att 51 }
dagen blir totalt bestédmmande |

| grupper kan tillgodoses blott |
| genom att dessa grupper blir |

Han har inte re- ||

Hr Svensson slutar med att
vinda sig mot Dagens Nyheters
forslag om att den demokratis-
ka oppositionen efter en even-
tuell seger vid 1952 &rs val
| skulle s6ka framdriva en sam-
regering antingen genom att
omedelbart utlysa nyval till

en folkomrostning. Detta for-
slag forklarar hr Svensson utan
nagon motivering ingenting ha
att gora med praktisk politik. ||
I sjalva verket synes det utom-
ordentligt svart att finna nagon |
annan utvdg, om man verkligen
vill ‘pressa fram samregerings- |
tanken s&som en central fraga i |
svensk politik; kommer vil en |
samregering till stdnd, har man
all’ anledning att anta att med
de i praktiken mycket begrin-

sade motsittningar som finns i
Sverige en sddan regering skul-
le forete bade effektivitet och
gott samarbete. Men #ven pa
denna punkt representerar hr
Svensson sékerligen en ganska
utbredd riksdagsopinion. For-:
slag av denna nigot Gverras-
kande och radikala art befinns
sa latt bland si kallade praktis-
ka politiker falla utanfor prak-
tisk politik. Med praktisk po-
litik menas alltfor ofta sma
synpunkter, taktiskt spel och fi-
nurlighet i tdvlan om réster och
mandat. Framfor allt betraktas

stdimda ténkandet med for-

skrickelse.




