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Délaitism utan maskering

Det socialdemokratiska . hu-

vudorganets kultursida fylles

fortfarande — sedan ménader —
till stor del av bekinnelser till
den tredje standpunkten; vis-
serligen forekommer en och
annan artikel i motsatt riktning,
men dessa inldgg ter sig just
genom sin fatalighet snarare
som alibin fér redaktionen #n
som verkliga motvikter till
. uppgivelse- och  isolerings-
propagandan. Ledarsidan, med
sina ekon av regeringens for-
kunnelse, har i allt hogre grad
kommit i skuggan for denna
s. k. kulturdebatt, som inne-
héller sjalvstindiga och sir-
praglade, om ocksd tanklésa
och absurda uttglanden. Re-'
daktionens forsvar — att intet
miénskligt #r tidningen frém-
| mande — &r genomskinligt
. falskt. I 8vrigt utmérks tidnin-
gen for den striktaste foljsam-
het i forhallande till regering
och parti; om tredje stdnd-
punkten ansigs fortjint av
publicitet, borde rimligen ett
par artiklar ha “arit tillrdck-
liga; sddant liget nu &r maste
man tyvirr sluta sig till att det
dr frdga om en systematisk,
ehuru genom sin placering latt
maskerad propaganda.
I ett av de senaste inldggen
. propageras emellertid en dé-
faitism utan varje maskering.
Det pastds hir att inom det
militdrpolitiska omradet ”det
strdvare klimatet ndstan helt
har dédat varje vettig debatt”.
For att visa hur en vettig de-
batt skall vara beskaffad fort-
satter forfattaren: "For en li-
ten stat méaste det finnas en
dir man maste vilja
mellan att en stor del av folke
forintas eller att man under-
kastar sig en ockupation —
naturligtvis med den aterstden-
de férhoppningen att ockupa-
tionen skall kunna hivas och

att ett inre motstdnd skall
kunna organiseras. Men att|

- 6ver huvud ifrdgasétta att en
sddan sak diskuteras anses
| vara "att g& kommunismens
drenden, trots att de senaste
&rens utveckling har visat att
ockupationshot ocksi kan fore-

| ligga fran andra makter &n|

| Soviet.”

ganisation, har fran bérjan in-
riktats pd att forbereda frihet

h demokrati i dessa stater — |

i Italien har malet redan vun-
dits, i Tyskland stdr man in-
for dess uppnéende. De andra,
icke fientliga stater som ocku-

rats hélsade ockupationen-
frigorelsen - med gliddje, och
inom kortaste mdjliga tid &ter-

stalldes den totala sjdlvstyrel- |

., Hur kan man ha panna
att likstélla dessa former av

"ockupation” med de ryska |
ckupationerna av vare sig |

neutrala, allierade eller fientli-

linder under och efter kri- |
? Dessa ockupationer — av |

g

Estland, Lettland, Litauen, Po-
len, Tjeckoslovakien, Ungern,
Osttyskland, Bulgarien, Ruma
nien — har inneburit infogan-
de i det ryska statssystemet
och dérmed ett totalt tyranni.

T

Det vet alla som har ndgon
politisk kunskap och som inte
tilldgnat sig det kommunistiska
16gnspréket, Men i denna arti-
kel:soker man pa det vanliga
undvikande séttet komma ifran
det uppenbara.

Ett ”litet” folk bor tveka,
det maste vara innebérden i det
citerade stycket — #ven om de
jesuitiska formuleringarna stri-
var att halla 'dorrar oppna for

retrdtt —, mellan foérsvar och

uppgivelse. Varfor just ett

“litet” folk? Frankrike blev

ocksd ockuperat under kriget,
England stod nederlaget nira.
Kan inte ocksa dessa folk siga

' sig vara for sma for att forsvara

sig? Ar det bara USA som ar
stort nog att vara skyldigt till

forsvar — for sig och alla
andra? Och hur gir det om.

alla ”sma” folk — var man #n
drar grinsen — underlater att
vérja sig, kapitulerar utan strid?

| Féljden blir att Europas lin-
3

der faller som kiglor vid ett
ryskt hot. Att tala fér denna
tanke, det &r just att ”g4 kom-
munismens &renden”, att gi
dessa drenden utan att erkin-
na det, men med storre
effekt &n om man driver Gppen
kommunistisk propaganda,

"Tro dock ej att ni med feg-
het kunna képa edra liv.” Den
végen dr hopplés infor nutidens
tyrannier. En kommunistisk
ckupation, med eller utan krig,

oetyder att Sverige lemléstas, att

all sjélvstindighet inom alla

rken och samhillsgrupper for-
ntas — den drabbar arbetarle-
darna likavil som foretagarna,
de intellektuella likavil som de
ledande inom andra omraden.
Endast den personliga
kapitulationen, den oreservera-
de anslutningen, det privata
minskliga forrdderiet kan —
vissa fall och under viss tid —
sikerstalla mot avrittning och
koncentrationsliger. Vill man
gora dven det offret, dr vira
tredje stdndpunktare beredda
till all fornedring?

Sedan kommer den tanke
som kroner blandningen av
slapphet, undanflykter och dé-
faitism. Vi skall hoppas pa att
‘ockupationen en gang skall ta
slut och verka hirfér genom att
organisera “ett inre motstand”.
I stéllet for att soka hjilp fran
vastern for att hindra ett krig
och kunna férsvara oss effek-
tivt i handelse av krig. skall vi |
efter underkastelse vinta pa att |
USA skall komma till var und-
séttning — sedan det ohygg-
liga gétt 6ver oss. Och d&, men
inte forr, skall vi forsvara oss; |
var armé” skall inte anvindas
for att virja véra grinser, men |
efter uppgivelsen skall kapitu-
lanterna eggas till aktion mot
de wutan svirdslag segrande
Vilket dr mest sldende i detta
— det falska eller det huvud-
I6sa? il
S& skrives i regeringens och

‘socialdemokratins huvudorgan

vid en tid. d& vi oavlatligt dis-
kuterar hur vart férsvar skall
goras starkt — moraliskt och
materiellt. Och den tidning som
trycker artikel efter artikel av
denna typ, de personer som |
skriver dem siger sig inte vara E%
kommunismens, utan den fria
tankens tjdnare. Kan forblin-
delsen g lingre?
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