Den tredje standpunkten
har under loppet av nagra da-
gar tva ginger presenterats b
radio av hrr Artur Lundkvist
och Erik Blomberg, Det &r i
|| sin” ordning att denna sirme-
|| ning far komma till tals, Men
‘det &r forbluffande att var ra-
|| dio_samtidigt systematiskt. un-
derlater att lita den uppfatt-
ning framtrida som kriver en
narmare anslutning ' till = Vis-
terns fiirsvarsorganisation.v En-
dast vid négot enstaka tillfalle,
i form av en kort debatt, har
|| allménheten genom radion 'fatt
|| kéinnedom om att en sddan upp=~
fattning existerar. Det #r allt-
|| for vl ként att regeringen inte
onskar upplysning och diskus-

sion kring detta problem —

edan i varje fall regeringsor-
anet anser tredje stdndpunkten

att propageras i en massa
rtiklar. Radions foljsamhet &r
ka tydlig som olustig.

. skaplighetens namn "nir dock ve-

EBBE LINDES anmélan i sén-
dags av Tore Zetterholms pjis
"Simon _trollkarlen” avslutades
/| med nagra frigor, som enligt
Lindes ' mening aktualiserades
av stycket: s

"I en tid nir sjukhus och poli-
Kliniker &r éverfulla och maste av-
visa massor ay hjélpsékande eller
avidrda dem summariskt och nir
statens dyra kyrka forlorat sitt
gamla lékargrepp om folket. har vi
da rad att visa frin oss och for-

folja de miéktiga hjilpare som de

+domeopati dirfér att sjukhusen
‘8r overfulla? Om sjukvard ir
béttre in homeopati, bor vi da
inte i stillet bygga flera sjuk-
us? Om sjukhusen &r sdmre,
bor vi di inte avskaffa dem?
Rimligen kan inte Linde mena
detta; han vill sikert ha flera
och bittre sjukhus., Men skulle
da suggestion och dylikt re
kommenderas = blott som en
trést 4t dem som inte kan f3

spontana suggestionssystemen. ar, de
ma heta Christian Science, kruska
eller homeopati? Ar det bittre att
ménniskor lider n att de hjalps av
annat &n penicillin? Nir vi vet si
litet om sjilens krafter . kan vi da
Dastd sikert utan bevis att socker~
piller eller én sval hand alltid maste

vara ineffektivare &n réntgen? - Och|

kan forfoljelsen mot kvacksalveriet
utan stéd av hallbar Jjamférelse~
statistik. med ritta ske i veten-

tenskaplighetens viisen Jjust dr att
aldrig svira pa forutfattade teore-
tiska asikter, hur plausibla de #n
syns, utan endast och allenast ga
eéfter forsoksresultat?” :
”Svaret #r nej”, var Lindes
slutord, Det svaret hor inte st3
oemotsagt, och detty har Linde
séikerljgep inte heller avsett,
Sjélva fragorna #r, synes det
mig, formulerade med en oklar-
het eller  tvetydighet som &r
vanlig i resonemang om dessa
ting. Lt oss vara pedantiska

ordentlig behandling? En sidan
tanke &r, bortsett frin sin all-
ménna underlighet, oférenlig
med de féljande frgorna, som
innefattar ett principiellt hiv-
dande av suggestionsmetodernas
varde. \

I samma friga sigs att.kyr-
kan "forlorat sitt gamla lidkar-

alltsa att kyrkan tidigare i v~
sgntlig grad botat sjukdomar —

religionen miste dirfor vissa
religionssurrogat tillgripas, s&
som kruska eller homeopati

bildade  biskopars intyg pa atl
de kan hjilpa Atminstone vic
vissa lindrigare sjukfomar. A:

och bérja med “frdgor om fra-

gorna. Menar verkligen Linde

pé sockerpiller — pa den fra-.

att vi skall tillgripa 1at oss siga |

‘| kare vilja begagna suggestions-

grepp om folket”. Hir antyds |

rimligen .genom suggestion — i
men att den nu inte ar istand |
till det. I stillet for den gamla |

| krifta eller syfilis? Att dessa
| metoder i sddana fall inte hjl-

'det svarare att tro pd Gud ir

gan tycks Linde svara ja utan'
varje betidnkande, trots\ attmre-
ligionen i vart land 'a'r"o]am-
forligt mera utbredd #n ho-
meopatin. 5

Jag skall inte fortsdtta med
analysen av fragorna; det skul-
le bli - for langrandigt. Vad
Linde i forsta rummet maste i
avse ar att vi skall respektera ‘;}{
och anvinda suggestionsmeto- Mﬁ‘
der mer #n vi nu gor. Det &r |
‘en medicinsk frga som jag —
och vil ocksa Linde — #r of6r-
mogen att konkret diskutera,
men ett par visentliga fakta —
som Linde inte bersr — bor
understrykas. Likarvetenska- ||
pen anvander suggestionsmeto-
der i manga fall, men naturligt-
vis inte i sddana fall d4 man &ar
overtygad om att de inte hjéi'!-
per — inte heller lir vara li-

metoder av den art som inne-
bar att man ljuger for patien

ten (t. ex. genom att framstalla
-ett sockerpiller som ett like-
medel). Christian Science, ho=
meopati osv. dr tillitna i Sve-
rige; kan man anse det vara
forfoljelse. om inskridande s}(gr
da patienten blir uppenbart .11-
dande eller d& handpalidgegning
eller sockerpiller anvinds for
| att bota sddana sjukdomar som

per, det beh6vs inte komparativ
statistik ‘for att klarligga, utan
blott kunskaper om sjukdomens
| natur,

Savitt jag forstdr snuddar
Linde @ven vid en helt annan
tankegéng, som ger bakgrund
och kraft &t hans pa likekons-
ten inriktade reflexioner. Han
tycks vilja understryka att en
-tro kan hjélpa sjélen, dven om
den &r utan betydelse for krop-
‘pen. Lat folk #ta, sockerpiller
och be boner; om de inte blir
friskare, sd blir de atminstone
gladare. Det &r en urgam{nal
men stidndigt frisch forestall-
ning, en huvudlinje i hela den |
‘moderna antiintellektualismen; ¥
det talas om att religionen maés- |
te friskas upp, att fascism eller |
kommunism far tjanstgéra som |
surrogat, att myter skall skapas
for masskonsumtion. Nagot svar
pa fradgan om vidskepelser okar
eller minskar mansklighetens
lycka skall hir ej fiirsfikas“—
fragan hor till de meningslosa
i den allménna form, i vilk(in
den dr populdr. Men det bor
papekas att tankelinjen konse-
kvent leger ‘till asiktsfortryck
— helt enkelt darfoér att san-
ningen, om den ar fri,;h:'-lr ett
overtag; det mirks smaningom
att en operation av tumorer ar
effektivare dn besvirjelser.

Sikerligen vill ej Linde, som
ir gammal rationalist, godta
det principiella forsvaret for
vidskepelsen, men jag tror att
han omedvetet smittats en smu-
la av pragmatismen.
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