Vandal, “att bringa enhet till
. visterns
| att stiilla folken under en auk-

- innebéra att han forberedde sin

NAPOLEONSK POLITIK

Av HERBERT TINGSTEN

NAPOLEON har skildrats som
statsbyggare, hjilte, demoniskt
geni och &lskvird borgare.
Bland de mera skarpsinniga av
kejsarens forsvarare och lov-
prisare framtréder emellertid en
tendens att satillvida stilla hans
personlighet i bakgrunden som
man framhédver hans “historiska
mission”. Han hyllas som ska-
paren av det moderna Europa,
stundom av den moderna virl-
den, och fradgan huruvida han
var medveten om de resultat
hans verksamhet skulle fa lim-
nas oppen, samtidigt som resul-
taten annoteras till hans heder.
- Napoleon nskade, = skriver
splittrade  stater. ..,
toritet som, trots att den kom
utifran, foéryngrade dem, han
sokte att med vald géra dem
skickade for deras framtida
oden”. S8 forvirrade satser pa-
tréffades stindigt hos Napoleons
apologeter. Att Napoleon ville
genomfGra enhet, det ar klart,
det vill alla erovrare, Men att
han pé denna vig onskade for-
bereda vad som sedan skedde
— uppdelning i nationalitetssta-
ter, demokratisering — &r minst
sagt osannolikt, ty det skulle ju

egen regims undergéng. Hir har
vad kejsaren verkligen gjorde,
vad han pd Sankt Helena sade
sig ha velat géra och vad som
sedan verkligen skedde férenats
i I6sliga och eleganta fraser hos
en stor historiker. An lingre gar
Driault. Napoleon gav, skriver
‘han, virlden “det skede av en-
het som behévdes for propage-
randet av de principer om en
social och politisk revolution
som framforts av  1700-talets
filosofi och som sedermera
aldrig upphért att #ndra Euro- !
pas ansikte. Han var profeten |
for en ny tidsalder.” |
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Konstruktioner av denna art,

.dnnu vanliga i populdra histo-

riska skrifter, faller pa Murets
erinran- att det dr nodvindigt
att skilja mellan den napole-
onska politikens syften och dess
konsekvenser, Att resonera pa
detta sitt &r lika tokigt som att
framstélla Hitler som fornyare

av. demokratin i Europa; darfor

att han tvang demokraterna att
forsvara sig. Det bor papekas
att de forfattare som begagnar
tekniken inte #r entusiastiska
for de fordndringar Europa efter
Napoleon och delvis pd grund
av Napoleon genomgatt. Det ar
den kvantitativa storleken av
Napoleons insatser som till sy-
nes fangslar dem. Forsvarlig ir
tankegéngen endast om veder-
borande anser alla insatser be-
stimda av en hogre makt och
vill hembéra sin hyllning 4t
personer som fatt sarskilt stora
uppgifter sig anfortrodda.

En nirliggande historisk tak-
tik dr av vida storre betydelse.
Napoleon betecknas generellt
eller i ett visst avseende som
fullféljare av revolutionens eller
kungadomets eller. helst bade
revolutionens och kungadomets
politik. Detta gar till Srtiries
pa s sétt att en viss linje fram-
héves som p& en ging central
och gemensam f6r Napoleon och
de regimer som foregick honom.
Dérmed identifieras Napoleon
med Frankrike, han blir en link
i en kedja, ett bevis pa konti-
nuiteten eller, om man s3 vill,
det Gdesbestimda i landets ut-
veckling,

Mest berémd ar Albert Sorels
konstruktion. Napoleon maste
bevara de naturliga granser,
frémst Rhengrinsen, som mo-

narkin efterstrivat och revolu-

tionen nitt; darmed blev Eng-
land hans oférsonliga fiende;
alla hans krig var forsok att
genom Englands betvingande

VID FREDRIK DEN STORES CRAV

Efter slaget vid Jena besckte Nap

gravkammaren.

sikra de naturliga granserna.
Hur langt Sorel driver denna
stindpunkt framgar bist av
hans redogorelse for forhand-
lingarna mellan Napoleon och
Metternich innan Osterrike in-
trédde i kriget 1813, De mycket
moderata villkor som uppstall-
_des av Metternich blev forkas-
tade av Napoleon, och Sorel
motiverar dennes trots de oer-
hérda riskerna avvisande hall-
ning med féljande ord: *Vad
koalitionen onskar #r det stora
kejsardomets forstérande, det
franska  vildets underging,
Frankrikes tillbakaskjutande till
de gamla grinserna. Vad Napo-
leon i realiteten forsvarar vid
Elbe... dr de brohuvuden, de
forposter. .. som ar nodvindiga
for erdvringen och for heya-
randet av de naturliga grianser-
na.” P4 alldeles samma sitt re-
sonerar Bainville; ”om man
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upphiver 1809, 1807, 1805 ars
férdrag, sa tvingas man tillbaka
forst till 1800 och sedan till
1792”, Férfattaren till det se-
naste stora verket om Napoleon,
Louis Madelin, gar i stort sett

oleon Sanssouci och den kénéliga

pé samma linje. Varje erovring
avsag att trygga en foregéende
erdvring, varje eftergift skulle
ha lett till en ny eftergift. :
Detta forsvar for erovrings--

politiken har motsvarigheter
overallt — i Sverige i debatten i
kring Karl XII. Det kan kriti- |
seras genom konkreta under-
sokningar av de speciella pro-
blem till vilka det anknyter,
exempelvis  brytningen med
England 1803 och fsrhandlin-
garna i Dresden 1813; Harald
Hjarne betonade for fyrtio ar
sedan i "Revolutionen och Na-
poleon” attvarjei detalj gdende |
monografi forsvarar ”den linge |
rédande nistan fatalistiska tolk. |

ningen” och bekréftar ”det i och

f6r sig naturliga antagandet att |

sténdigt en mingd olika alter
nativ. framtréidde, emellan vilka |
de bestdimmande personerna... |
hade att vilja”, Det kan ocksa
kritiseras med erinran att, om|
tesen ar riktig, Napoleon varit
nodsakad att erdvra hela virl |
den fér att hevara Rhengrin-
sen; klokheten borde ha sagt

honom att detta var omojligt
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I ORIENTEN

Under marschen 1798 fran Alexandria till Kairo prévade
Napoleon det inhemska fortskaffningsmedlet.

‘  NAPOLEON I VERKLIGHETEN
Teckning fran 1812, utférd pa slottet i

och att det alltsd var bast att

na”. I fransk debatt har emel-
lertid den fatalistiska teorin, en
latt maskering av den rena na-
tionalismen, haft en oerhérd be-
tydelse; . att beldgga den med
utvalda fakta ar inte svart, att
beldgga den med napoleonska
uttalanden ar ytterst latt — med
citat frdn Napoleon kan man
stodja en mingd skilda stdnd- |
punkter. o)
En tredje tod att fora |
debatten kring Napoleon over
till ett slags teoretiskt plan &r |
att framstéilla honom som tales- ||
man for en bestimd ideologi. |
Hir finns, sdsom.redan antytts, |
mycket att vilja pa: Napoleon |
kan betraktas som en liberal -
vilken inte fick tid att i prak- |
tiken omsitta sina asikter, som
en caesarisk demokrat med sin- |
ne for ordning och jamlikhet,
men inte for frihet, som ett|
slags socialist (ansatser hartill|

atergd till “de gamla grinser- °

Saint-Cloud av Louis Girodet.

finns redan hos ﬁFourie;‘), som
nationalist (Barrés). Mera egen-
artade hypoteser har ocksa upp-

stéllts. Emile Bourgeois sokte |

for femtio &r sedan visa att Na-
poleons egentliga onskan var att
nd Orienten och i sista hand In-

dien. Driault, som experimente- .
rat med flera standpunkter, har |
ett huvudarbete hivdat att

i
Napoleon kénde sig som Caesars

och Karl den stores arvtagare |
och att detta bestimde hans |
upptrddande och hans syften.
Aven dessa forfattare kan abe- |
ropa manga uttalanden och

hinvisa till ménga handlingar.
Men att Napoleon talade om
Caesar och Karl den store var,
knappast egendomligare #n re-
volutionsménnens stindiga abe-
ropanden av antikens gestalter
och institutioner; genren var en
frukt av latinstudiet och hérde
till den tidens retorik. Gustav
Adolf opererade med bibliske
och gotiska fantasier, Mussolin
med romerska traditioner, Hit-
ler med de gamla germanern:
— all sannolikhet talar mot at
vare sig Napoleons eller dera:
verksamhet fick sin vésentlige
inriktning genom s& ldttsinnige
associationer. |

| Bland de franska universi-
tetsmén som under senare tid

skrivit allminna arbeten j
fransk eller napoleonsk historia |
(Pariset, Isaac, Seignobos, Le- |
febvre) synes en mera skeptisk
kritisk och om man s vill ek~
lektisk uppfattning dominera,
De synpunkter som hir refere-
rats tillerkédnns en viss betydel-
se, men man tar ‘avstand bade
fran den fatalistiska linjen och
frén tanken att nagon bestimd
plan, ndgon bestimd ideologi
behirskat Napoleon. Han hand-
| lade inom den ram som upp-
_\drogs av Frankrikes lige och
traditioner, han péaverkades av
olika forestdllningar, utformade
skilda planer och hingay sig
ibland &t fantastiska drommar,
| men att soka efter en enda l6s-
ning, en enda nyckel #r inte
bara ofruktbart, utan en lockel-
se att forfalska, Darmed triader
a ena sidan detaljundersknin-
gen, a andra sidan Napoleons
personlighet i forgrunden. Ar-
mand Lefebvre, forfattare till den
enligt anmélarens mening bésta
moderna sammanfattningen — !
ej upptagen i de-svenska studie-
handbécker som har plats for
béde Vandal och Sorel —, har pa
nagra lysande sidor, under in-
|| divekt kritik av alla dén napo-
|| leonska historiografins ideolo-
ger, tecknat denna bild, Teorier
och moral har paverkat Napo-

UIgatiou .

och fruktansvérda | isolering”
som ar det for kejsaren visent-
liga.

(En foregiende artikel, Den
napoleonska legenden”, var in-
ford den 26 februari.)

leon, men i begrinsad utstrick= i
ning och frimst i ungdomen. |
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Det #r "maktlystnadens lysande |




