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att den franska litteraturens

Ar av ringa intresse, innehaller
knappast nigra mirkliga avslo- -

del har ingen anledning att ge-
‘nera sig over att hans suve-
‘réna egenrittfardighet kommer
till. uttryck; enligt hans syn &r !
det Gud och den katolska kyr-
‘kan som talar genom.hans.mun.
Dﬁhanrettbrwfranar1903
i tro pa. vetenskapens bankrutt
prisar Iyckan att ”med. fulla
lungor inandas den heliga nat-
ten, ‘den viélsignade okunnighe-
ten”, uttalar han blott privat
vad’ han férkunnar dﬁenthgt.
Endast pa en punkt skulle ma-

| Vhiinda ett mindre robust sam-

vete kéinna oro. Det 4r di Clau-
del, efter att ha ldst ”Vatika-
| nens kallare”, inte blott uttrye-
lker en: arhg indignation Gver,
Gides homosexualitet utan ock-
sé uppmanar den felande att
atminstone halla tyst om sina
synder; han forsvarar emeller-
tid i ett fiilja.nde brev uppma-
ningen med  tanken “att det
finns nigot som dr o#ndligt
mycket forhatligare in skenhe-
ligheten, och det &r cynismen”.

Ej heller Gide kan, efter sa
mycken oppenhet i memoarer
Joch dagbicker, kinna publice-
ringen av denna brevvixling
som ett offer. I den man breven |
innehéller bekannelser #r de- |
ras innehdll redan ként, och|
sjalvforsvaret infor Claudel ar
ofta starkt och gnpandew.M'ﬂ-
ligen kan en alltfor s
séttning sparas. mellan(
|ma ord som ‘Gide-i br
nar sin dlktarkollega

|me man i ndgra avsnitt a
|boken. Men sedan de
|| |vinnerna blivit ovénner

V Claudel betecknat Gides da
som . "ett odrlighetens mo
ment”, kan, inte -heller dem\v

synpunkt ha verkat aterha \
lande \

F ORVANING har uttalats éver '

janden eller intimiteter, Clau-

ANDRE GIDE:
Foto Gullers.

me ﬁgn forfattarens

‘egen synpunkt kan den senaste
delen-av- Gides daghok —-frén

aren 19421949 — synas vara.

‘Gide limnar hir ett nytt och’
sldende bevis pa sin till ord-
sprak vordna uppriktighet. Till
de ting som skildras hér den

sjuttitredrige forfattarens kar-v
leksnatt med en femtondrig|

ar: bpo;lke' hans .irritation dag |
& belagrmgen av |
elaktig yng- |

ling i hushallet; hans respekt
for den tyska mlhtaren och hans
misstro till amerikanernas for-
maga att sldss; hans aktning
och sympati for Pétain. Ingen
kan tvivla pd dagbokens #kt-
het och pa Gides #rlighet. Man-
ga maste vid lasmngen sdga sig
| att Gide &n en gang bitit hu-
vudet av ckammen: andra be-

;Andre Gides. uppnktlghet

PAUL CLAUDEL.

i ; ]
undi'af"éj?alva' ‘oppenheten och
anser att endast en sd generds,
tolerant och god ménniska som
Gide har rad till den.

Gide har nagon géng .avhru-
tit sin dagbok med forklaringen
att sjilva skrivningen gor ho-
nom oarlig. De faror som hér
finns &r uppenbara. De bestar
inte blott i tendensen att fram-
hiva vissa saker och fortiga
andra; de bestdr framfor allt —

och det #r detta Gide menar —
i att sjalva medvetandet om att
en daghok vintar méste paver-
ka tankar och handlingar; man
viljer mellan att vara en méin-
niska som for dagbok® och en
minniska som inte gor det —
utan att kunna bedéma vad va-
let egentligen innebdr. Men
inom denna ofr&nkomliga gréns

synes Gides uppriktighet — om
an ~icke. fullstandxg, ty det ar
| svart att tro pa den néstan to-
tala franvaron av sma ondsinta
och tarvliga tankar — vara
ovanhg kanske enastiende: Inte
blott s& att skryt, forgyllning
| ch i det narmaste, koketteri
| saknas, utan ocks pa det sit-

tet att forfattaren antecknar

saker som enligt hans egen
‘ misstanke maste verka triviala
|| eller felaktlga i framtiden. Det

4r inte, i varje fall inte i ytlig

mening, nagot #reminne pa vil-
|| ket Gide sedan &rtionden ar-
|| betar.

man si vlll med all rdtt — som '

na hand]mgar som for de flesta

|| ter sig anstothga och att ge ut-

tryck A&t stimningar och asik-

|| ter som standxgt vixlar och som

tyder pd en abnorm brist pa
‘bestdmdhet ‘och stabilitet. ' Men
‘i detta ligger:'fér Gide  intet
olustigt, intet férnedrande, Han
accepterar sig ‘sjélv. sidan han
ar,-han lever i ett lyckligt for-
héllande till det egna jaget, som
i regel pdminner om ett frid-
samt aktenskap och endast na-
gon gang slir ver i passionerad
sjalvhévdelse. Detta kan ofta
utldsas ur sjilva dagboksan-
tecknmgama Gide talar om
sin glddje, sin ”djupt liggande
optimism”, sin trivsel i tillva-
ron; det &r genom undfallenhet

sar all religios tro, men tillika
forklarar det vara de ‘bista
ménniskornas plikt att ”skapa
Gud” ; ar det tydligt att han rik-
‘nar. sig sjdlv till den elit som
| dgnar sig at detta verk., Det #r
denna ovanliga sikerhet
eller bor man siga hégmod el-
ler smlvbelatenhet" — som moj=
liggor 'Gides ovanhga upprik-
tighet. . Han ar utan iskuld —
.varfor skulle han da inte vara

| frimodig?

Den ”ideologi” som Gxde 'for-
kunnat under de senaste &r-
tlondena kan ses som én moti-
vering: for denna uppriktighet
och denna sjélvkénsla, . Innan
den betirs bor emellertid fast-

slas att det finns ett tomrum i
Gides bekénnelser: forhallandet
till hustrun, ‘som’ han gifte sig
med i tjugudrsdldern och som
dog forst &r 1938. Bade i dag-
boken och i breven till Claudel
talar han med en innerlighet
som inte kan misskénnas om sin
kérlek till hustrun; dd han ér
tyst om deras samliv innebir
det, skriver han, "att pad den
brmnande plats dir h]artat sit-
ter; finns det inte annat #n ett
tomrum”, Denna fortegenhet
gor att ménga drag i Gides liv
ter sig gatfulla. '~ S& uttalade
han i ett brev till Claudel
(1913). att han av hinsyn till
hustrun inte kunde &ppet er-
kénna sin homosexualitet; Clau-
dels fréga varfor Gide:da i”Va-
tikanens. killare”, antydde ho-
mosexualiteten  blev aldrig be-
svarad, och &n egendomligare dr
det att Gide ett Artionde senare
(alltsd under "hustruns livstid)
i bok efter bok utan alla om-
svep gick in pa detta émne.
Viktigare ar att hela Gides ka-
raktir och utveckling forblir
oklara och svarférstaeliga pa
grund av tystnaden kring den
forbindelse som trots allt maste
ha varit hans hvs centlala upp-
levelse.

M yeket har skrivits om Gides
?organiserade lek med &sikter”,

hansg "sjdlviorverkligande ge~

‘Den virderas — och om

bevis pa ‘Gides mod att erkén- i

och overdriven anspréksloshet |
som han syndat. DA han avvi- |

LB




no! orandﬂng”. ' Bi
mer hans stdndpunkt — ty en

_standpunkt finns dock — fram|
i boken om Dostojevskij samt |

i 7Les. nourritures terrestres”.
Gide . kritiserar tanken pa att
lara kinna sig sjilv. Den som

|| forsoker det “loper en stor risk
. — att finna sig sjélv”. Detta in-
|{ nebar enli

"Gide att betrakta
nagon del av jaget, respektive
nagon tendens till &skadning,
sisom den visentliga, den verk-
liga eller riktiga. Resultatet blir
alltsa sjilvbegrénsning, sjélv-
stympning. Man bérjar upp-
trida som en av Corneilles hjal-
tar, “sitter upp ett ideal for sig,
som visserligen &r jaget, men
jaget sidant man onskar det,
saddant man vill tvinga det att
vara — inte som det naturligt
ar, om det Overlimnas &t sig

| sjalvt”, Man offrar ”sanningen
(dvs: &rligheten) for konse-
‘kvensen,
Vad det giller #r att ”vara sig |
| sjalv?,

for linjens renhet”.

att godta det egna ja-
get — & ena sidan fel och bris-
ter, & andia sidan asiktsvixlin-
gar. Men fran denna "teori” —
en liten metafysik av samma
valér som den motsatta upp-
fattningen — &Ar steget kort till

| att 1 ”synden” och foérandrin-

gen se “det sanna varat”, Man
 maste gora vad som faller en

Mll'in, och framfér allt maste man

‘ofta byta asikter for att bevisa
att man ir sig sjélv, for att inte
forstelna.  Denna handlingsre-
gel tillimpar Gide &ven i de-
taljer; han &r, skriver han, radd

for att ha ratt, och han anser |

tydligen #ven A&siktséindringar
rorande triviala ting (Pétain,
amerikanernas duktighet) vara
ett tecken pa vitalitet.

|| Gide utléisa hos Dostojevskij, och

|| hans hok om denne blir diir- |
for, synes det, en bok om Gide

| sjilv. — med Dostojevskij har

den foga att gora. Det tvivel
pd Guds existens, det sokande
efter en grund f6r moralen, den |
kinsla av anger och sjalvorakt
och den lingtan efter frilsning
och férklaring. som ger Dosto-

- gora Dostojevskijs vildiga Gud

| intet, annat &r #n pederasti,

| forverkligande har fatt stor be-

‘| den kringvandrande Gide be-

jevskijs bocker en si ohygglig

 spanning — allt detta saknas

| hos Gide. Den Gud som Dosto- |
| jevskij ndrmar sig i en bland-

' ning av vantro, skréck och vilja
| till underkastelse &r i Gides|

tolkning en dorr till frigorelse
' av den egna personligheten, en|
givare av generell absolution
for vad som varit och vad som
“skall komma, en helgelse av
ménniskan. Om nagon har Gide
' skapat sig en Gud efter eget
. belite — Gud blir en Gide utan |

* himningar, ‘'en metod for Gide

att kasta alla hamningar. Att|

till - denne - uppmuntrare av
' sjalvforverkligande dr ett konst- 1
stycke som inte ens Gide lyc- |
kats med. - Gides resonemang
liknar mera lord Henrys i andra |
kapitlet ay ?Dorian Grays por- |
tratt” #n Dostojevskijs 4 Kara- |

| mazov. och/ "Ungdomsér”.

Denna skillnad i Gudsbegrepp |
sammanhinger tydligen med att |
Dostojevskij hade en helt an- ‘
nan dragning till, en helt an-
nan upplevelse av ondska och
synd &n Gide. Vid sidan av
Dostojevskij verkar Gide —
trots sin oro och sin spannvidd
— idylliker. Man &r frestad |
att sdga att motsvarigheten till |
Dostojevskijs demoni.hos Gide

" Gides speciella idé om sjilv-

tydelse for hans forfattarskap, i
forsta rummet som en bas for
polemik, D& han angriper sina
motstdndare — nationalisten
Barrés eller katoliken Claudel
— #r det inte blott for-deras
&skddningar, utan ocksd, och
kanske * &n~ mera, for att
de: “6ver “huvud har en
‘8sk&dning.
ar fixerade, fiangslade, medan
Gide dr en fri man, en vaga-
borid med alla mojligheter. Men

soker ocksd de orter dir de
andra, de stillasittande, har sina
hem. Framfér allt har han gjort
visiter hos kristendomen, den
katolska och den protestantiska.

De har valt,||

I viss man har det hir utan
tvivel varit frdga om sjilskriser,
om planer pd hosittning for all ||
framtid, Men det oférbindliga,
det avsiktligt amatérmaissiga,
skymtar dven di Gide framstér

|

Lo R

| som forhallandevis starkt eﬂ
.| gagerad. Darfor ter sig dessa ||
romaner — hur lysande de &n
ir — for méanga pa nagot sitt
oikta och ytliga; inte ens den-
na magistrala
genomfora latsleken.
ler ”"Den tranga porten” och
»Pastoralsymfonin”; det galler |
iven en bekinnelse- och upp-
byggelsebok som ?Numquid et
tu?”

myntarna”, dir manga sidor pa-
minner om den verklige Dosto~
jevskij.

finns fran denna regel att in.(:,e
bli fast i en askadning. Det ar
"Corydon”, forsvaret for homo-
sexualiteten, en bok som tryck-.
tos i ett fatal exemplar redan |
fore forsta . vérldskriget, men
offentliggjordes
1924. 1
kommer Gide i sin senaste dag- |

bok till denna skrift; den ar,
skfiver han, "det mest betyd.gn—
| de och det mest nyttiga av mina
| arbeten”. !
| boken var en modig h:_md].\ng, :
| déirom kan alla vara Gverens.
| Men man &r ka_for
‘Sver att denna bok skrivits av
ideologihataren Gide. Nagot s&
 svagt har knappast ens Barres
' eller Maurras presterat.
' mosexualiteten ¥
minsklighetens &ra: den &r mer
_ spontan &n heterosexualiteten; |
| den har utmérkt de stora och
‘nobla skedena i folkens histo- |
ria; den utbredda pederastin 1/
\Tyskland visar styrkan hos- deE- |
ta folk och méste inge oro forl1
' fransmannens mojligheter i ett
‘kommande krig (skrivet om=- |
 kring  1910); homosexualiteten |
- bor bli regel for att _framsteget
| skall tryggas. D4 det géller den-
' na hjartpunkt &r all formaga av
kritisk analys hos Gide forsvun-
' nen.

intelligens kan
Det gil-

Minst giller det "Falsk-

Ett egendomligt undantag

)

s4 sent som

Gang efter annan ater-

Att publikationen av

tillika forvanad

Ho-

skildras som

#

| Gides uppriktighet méste ses

mot bakgrunden av hans. atti- |

tyd: hans avsky for st,gbi-y; ;
| fitet och hans homosexualism.

Nir det galler uppriktigheten
finns en lucka: forhallandet till
hustrun.  Ideologifientligheten
foreter det stora undantaget 1
”Corydon”. Hur dessa forete- |
elser skall kombineras kan man
| annu blott spekulera dver. San-
nolikt 4r att nagot slags avveck-
ling av de tva stora samman-

| hetskénsla som under de senaste

“och forfattarskap.
R HERBER'

hingande problemen i Gides liv
4r forutsittningen for den sere-
nitet, den sjilvfallna ocl:x frén
all ostentation fria Gverldgsen-

artiondena utmérker hans liv
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