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IAMES BOSWELL #r kind
som forfattare till Englands och
kanske virldens mest berdmda
biografi — boken om 1700-tals-
kritikern och poeten Samuel
Johnson, som nu sikert skulle .
vara “bortglomd om han inte

* genom Boswells bok. fitt evigt

liv som konversator, excentri-
ker och'i sin dngslan och ilska
egendomligt fingslande min-
niska. Biografin utkom forsta
“géngen 1791, sju &r efter John-
sons och fyra ar fore Boswells
déd; den har omtryckts i ota-
liga upplagor — ofta férkortade
och bearbetade — och givit
upphov il en hel kommente-
rande litteratur. Nu, ar 1950,
framtréder Boswell 4n en ging
som forfattare. Hans vildiga
samling av manuskript har hit-.
tats — se redogérelsen pa forsta
sidan — och forsta. delen av
hans dagbok har nyss publi-
cerats (Boswell’s London Jour=-

M’?, Heinemann, pris 21 sh.).

Har foreligger, iskriver utgi-
varen, ’det storsta och mest
betydande' fynd = av engelska
litterdra manuskript som na-
gohsin gjorts”; i det hela be-
riknas daghboken komma att

- omfatta ett femtital volymer
och bli en enastiende killa i
fraga om engelskt samhillsliv

for tva hundra ar sedan,

Vem var Boswell? De-yttre|
data dr inte miarkvirdiga. Han,
var son till en skotsk godséigare
och jurist — hans forsta ord till |
Johnson, som hatade skottar,|
var: “Jag kommer frin Skott- |
land, men jag kan inte hjéilpa';
‘det”, varpd Johnson svarade: |
”Ja, det giller om de flesta
skottar.” D& han vigrade att|
lasa juridik, fick han resa till |
.London for att — forgdves — |
soka en officersfullmakt vid |
gardet, och sedan delade han |
sitt - liv mellan umgénge med
societet, intellektuella och sko-
| kor'i London, resor p& konti-

. familjegodset och i Edinburgh.
Dagbokens forsta del behandlar

genom uppvaktningar hos hogt~

officersbana’och forst kom i be-

nenten och stilla véllevnad' pa |

den tid i London (november |
1762—augusti 1763) d& Boswell |

stdllda bekanta forberedde en |

litterir sensation
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| Boswell var, heter det kort
li .och bestimt i Nordisk Familje-

|
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. son; han var da 22 ar. i

réring med kretsen kring John- |

bok, ”en ganska obetydlig per=

. son och dartill mycket fafing”.
“ Det &r en aterklang av Macau-
; lays berémda essd frén ar 1856,

Genom_ sin  obetydlighet och
sin. hirmed ‘sammanhéngande

' parasitnatur ‘blev. Boswell en
! lysande biograf, skriver Macau-

lay; han &tergav vad han s3g

- och horde utan f6rmaga att for-

gylla geh forfalska. ”Att han
var en narr och en trdkmans,
svag, fafdng, framfusig, nyfiken,

' pratig var uppenbart for alla
som kinde honom. Att han inte

‘kunde tinka redigt, att han
saknade kvickhet, humor och

stil framgdr av vad han skrev.

Och dock lises’ hans bok pa |
_andra -sidan Mississippi och

under Stdra korset och kom-
mer troligen att ldsas sa linge
engelskan. existerar, vare sig
som ett levande eller ett dott

' sprak.” Men Macaulays upp-

fattning har = kritiserats; de

flesta' Johnsonkénnare beund- |

rar ocksd Boswell. En si ly- |
sande biografi kan inte skrivas
av en nolla; siger man, Bevi-

sar inte Boswell genom den sin

iakttagelseformaga, sitt sinne

f6r humor, sin goda smak? Var.

inte Johnsons vinskap ett be-

vis pa att Boswell var intelli-

gent eller atminstone trevlig?

Kan man inte ur biografin ut-

ldsa  takt, generositet, kinsla

for storhet, en ambition i det

goda? Négra har genom studiet

av biografin blivit Boswellianer

i stéllet fér Johnsonianer, Det

ér Boswell som #r den store

mannen, det dr han som givit

oss den mirklige Johnson —

tavlan &r mélarens verk, inte

modellens,

Nu kan den gamla striden
borja igen. Dagbickerna for-
mar sig till ett sjalvportritt, ett
-av de mest i detalj utformade
som historien kinner, Att dis-
kutera Boswells karaktir kan
bli ett sallskapsnéje, en ganska
anstédndig flykt fran verklighe-
ten. Ty i frga om uppriktighet
i teckningen av handlingar och
kanslor &r boken exceptionell.
Rousseaus ”"Bekannelser” 4r in-
te en dagbok, och dq ar trots

{in pd den saken. Nigon tanke

allt ett forsvar for forfattaren,
Likheterna med Pepys daghok
dr stora, men hos Pepys, som
dy. en an mindre komplicerad
person, spelar det rena person- |
skvallret storre roll. Amiel:
det dr mera meditation &n be- |
réttelse. Det dr svart att finna |
en motsvarighet till Boswells |
oholjdhet, egocentricitet och |
allt-omfattande nyfikenhet, |

Den férsta fragan #ér varfor
Boswell med sina tendenser till
lattja och slohet kom att hora
till det lilla fatal som inte bara
beslutar att skriva, utan ocksa
skriver en ordentlig daghok.
Sjalv kommer Boswell i den nu
utkomna delen ging pa géng

pa att publicera det skrivna el-
ler delar dirav hade han &t-
minstone till en borjan inte;
dagboken skulle fi lisas blott
av en god vén i Skottland, Dess
syfte var i forsta rummet upp-
fostrande; forfattaren  skulle |
vénja sig vid koncentration och
forbattra sin stil. ”Vetskapen
om att jag skall uppteckna mi-
na handlingar' kommer att géra
mig ivrig att handla riktigt. Och
den kommer, om jag gér nigot
oritt, att forma mig till beslut

om béittring.”;_ Dérjédmte skall




|
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1 daghoken roa bade for ogon-
| blicket och i framtiden. “Ofta

har vi mera noje av att ater-

serna sjalva.”

Detta dr snarast en naiv va-
riant av den klassiska motive-
ringen for dagboksskrivning.,l
Att Boswell pa denna punkt
foljde de goda foresatser som
han pa andra omréden standigt
brét mot beror vil framst pa
att han var s& beldten med sig
sjdlv och si road av sig sjalv.
Den for existensen nodvindiga,
hos ménga till ett minimum re-
ducerade sjilvtrivseln var hos
Boswell en stindigt klar och
virmande ldga — inte en stor,
orolig och aggressiv passion,
men en stilla dktenskaplig lyc-
ka. Inte si att Boswell alltid
var nojd med sitt upptridande,

| sitt utseende och sina handlin- |

gar; han hade till och med an-
satser till sjalvprovning och
samvetskval, om ocksd inte av
mera avancerad art. Men sjilva
jag- eller individualitetskéns-
lan var alltid angen@m; bonen
om “kraft och mod att betrakta
sin kropp och sin sjal utan av-
smak” hade han inte behov av.
‘Han- var, sasom dagboken ofta
visar, trots alla erkénda dum-
heter och felsteg i grunden
Svertygad om att han var trev-
ligare #n alla andra, att det
fanns ”en blomning” hos ho-
nom som andra saknade, att
hans ”naturliga sinnelag” var
nobelt. Han liknade de perso-
ner som ser sig i spegeln inte
for att stoltsera dver sin skon=
het eller for att granska svag-
heter, utan av gladje dver sjil-
va 1genka.nnandet 7det &r i
alla fall jag.” Detta dr en for-
utsittning for dagbokens upp-

Kalla  behagliga handelser i
| minnet &n vi hade av hindel- |

riktighet; den osarbare var inte

| radd att blotta sig. Hos en me- |
' ra problematisk person &r en |

liknande uppriktighet knappast |
| tinkbar — om den inte inb#d-
das i skryt eller teoretiserande
forsvar, som hos Rousseau eller |
Gide.

P3 ett mera ytligt plan sak-
nade Boswell visst inte med-
vetenhet .och forméga av sjalv-|
kritik. Han kinde med sig)
att han stundom upptridde
fjantigt och att han for att
inhosta -ett skratt var be-
redd att offra allt, ”till och
med sig sjalv”’; ofta lovar han|

sig att prata mindre, att und-} ;

vika en alltfor fa.fniljér ton mot ||

yngre och underordnade, att
bli reserverad och allvarlig.
Oatkomlighet, héllning och vér-
dighet ar hans ideal — och en-
ligt hans egen uppfattning kar-
nan i hans vidsen. D& han un-
der en tids sjukdom dr tvungen
att avstd frin néjen och god
mat konstaterar han att den
nodtvungna forsakelsen  upp-
ammar gnidighet och att han

6ver de pengar han sparar. Ef-

skilt om de kostat mycket pen-
gar — har han allvarliga sjalv~
forebréelser. Men angslan trén-
ger aldrig djupt. Det &r un-
derligt, skriver Boswell, “att
jag under en gudstjinst gor
upp planer for att fa tag i kvin-

giosa kinslor”. Dock, det be-|
ror pa hans “varma hjirta’ och‘
livliga fantasi”, "som- forenar»
lidelse och fromhet \
Boswells framsta laster var,
det har redan antytts, vid den-
na tid fafinga, sndlhet och li-
derlighet; pa ildre dagar blev
han ocksd supig, kanske und
inflytande av Johnson, som v
en jamn och ihdrdig konsu
ment. Att gora intryck pé and
ra, att vara lagom 6dmjuk mo
de finare och lagom nedlatande
eller oférskdimd mot wunder<
stallda hoérde till sedereglerna.
Trots ett underhall fran fadern
pd 200 pund om &ret prutade
han gérna ned gatflickornas fa-
| vorer fradn en shilling till seaé
pence; 4 andra sidan gav han
négon ging en tiggare en slant
och kinde hirvid mycken upp-
byggelse. Hans forakt for de

prostltuerade — sa starkt att

det nagon ging framkallade
sjalvforakt for att han sokte
deras séllskap — tycks ha mo-
raliskt motiverat hans spar-
| samhet mot dem.

alltfor mycket borjar glddja sig’

ter sexuella débaucher — sar- |

‘nor, trots de mest arliga reli- |

betecknande Boswell ville gar-|
| na #lska gratis, det var bade
billigare och finare. Han lycka-|
des i friga om en vacker aktris;
vid nérmandet Torvirvade han|
sig sjalviortroende genom_ att
kinna sig som “en ung och el-
dig elegant, arvinge till en stor
oformogenhet som under sin|

'

| ett forhallande med det ut-
| s6kta foremél for uppvaktning
som en skadespelerska &r”.
Forbindelsen blir passionerad, 2
sirskilt frén fru Louisas sida |
— en natt pa ett vardshusi|
London hor till dagbokens |
glanspunkter — och-kostar ba- |
ra det nodvindiga i vin och l
logi; dock lanar Louisa vid ett e
| tillfalle tva pund utan att be- |
| tala igen. Efter en tid blev |
Boswell ¢sjuk (gonorré), och |
vid misstanken att Louisa med- ||
| vetet smittat honom bryter han
pa en gang frickt och vardigt.
Under SJukdomen kommer han
| pa att Louisa ar skyldig.de tva
punden och att de skulle vara
* | bra till arvode &t lakaren; i ett
| likaledes friackt och virdigt
brev kriaver han aterbetalning
och fir igen pengarna. Boswell |
ar hela tiden orolig for att han
varit himndlysten och elak,
men trostar sig med att “jag
blott offrat vid rattvisans al-
| tare” och att ”jag klarat affa- |
| ren med tva pund mer till godo |
| 4n jag berdknat”. ‘
Boswell ar, sisom redan ef-
| ter Johnsonbiografin ofta sagts,
|| hogst “minsklig” i ordets ena,
mera olustiga bemirkelse. D&
han misslyckas inser han det
| fafangliga i all strdvan, da han
|| lyckas forstadr han att framgan-
| gen kel%er dygden — och hela
hans sitt att funktionera ter sig
|| lika rétt och rationellt. Efter
| genomldsningen av dagbokens
| forsta del, som ger en vida kla~
|| rare bild #n de tidigare skrif-
terna, kénner man sig beniégen
att i mycket instimma med
Macaulay. Den sympati som
|| pastés komma d& man pa dju-
pet ldr kdnna en minniska in-
|| stéller sig inte, tvirtom. Men
daghoken dr lika fullt ett
misterverk i Sppenhet och
askadlighet; den lar oss mye-
ket, inte ; bara om engelskt
1700-tal, utan ocksd om méan-
niskan under alla tider,
HERBERT TINGSTEN

glada tid i London soker f& |
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