grinsen mellan det naturliga
och det Gvernaturliga &r fly-
tande och att man maéste vara
forsiktig i dessa ting.

For de flesta praster synes
alltsd felet med pastor Pethrus
och helbrigdagoraren Freeman
inte ligga i tron, utan i tek-
niken. Kyrkans mén liksom
Christian Science vill att hel-
brigdagorelsen skall ske i still-
het, utan massméten och pro-
paganda. Samma aterhallsam-
ma instdllning priglar de tva
morgontidningar i Stockholm
som #r kristna pa ett vérdigt
sitt, ndra nog omarkligt. Stock-
| holms-Tidningen: ”Att kropp
och sjal hinger ndra ihop, det
vet vi. Helbragdagorelsens
mojlighet var inte den
springande punkten i uppgorel-
sen.” Svenska Dagbladet: "Hel-
brigdagorelse genom tro — el-
ler kanske snarare genom bon
— 4r ett kristet motiv, som tid-
vis varit undantringt ur for-
kunnelsen, men som numera
klarare framtrider inom allt

vidare kristna kretsar... Re-
aktionen fran kristet hall mot
de senaste hiindelserna i Fila-
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delfia ligger alltsd icke pé detta
plan.”

Med dylika formuleringar so- |
ker man tillfredsstilla bade|

mystiken och férnuftet. Under-
verk sker, ségs det, men nagra

exempel omtalas ej, och man |

tar avstdnd frén den organise-
rade produktionen av wunder-
verk; de bor #ga rum i det
tysta. Tror ménniskor som
skriver si verkligen pd under-
verk, pd Guds direkta ingri-
pande? Om tron eller bonen
kan ha Gvernaturliga verknin-
gar, borde, synes det, ingen
reklam vara for stark for att
utbreda detta avgorande bevis
pa religionens sanning.

Sjalva sakfragan &r central|-
for hela det religisa problemet. |

Till var kyrkas forkunnelse hor
tron pa bonhorelse — ehuru
inte ovillkorlig bonhorelse —

och underverk, Nu visar det|

sig att pristerna har helt skil-
da meningar i frdgan — &ven
om deras ovilja att ge klara
svar ir det mest pafallande. Att
Gud finns, det &r de sdkra pa.

Men infér fragan Vad gor Gud?
ar de tveksamma och oeniga.
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