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Annu pa 1920-talet diskute-
lirades frigan om statskyrkans
ﬁ'!vskaffan‘de ingéende och all-
Lblva,rhgt i riksdagen; nagot tidi-
|'zare hade andra kammarens
“majoritet anslutit sig till forslag
 fom-utredning i frdgan. Fran li-
“betalt och in mer fran social-
: ldemokratzskt hall betonades att

e g:ghglonsfnhetens princip krav-

de; skilsmissa mellan stat och
Heyrka, Sjilvfallna konsekven-
| Sér av denna reform skulle vara
(att den konfessionella kristen-
domsundervisningen i de all-
ménna skolorna ersattes med
en ¢ konfeséionélos, att staten
uppgav sin befattning med pris-
ternas utbildning och tillsatt-
ning, att det ekonomiska for-
hallandet mellan stat och kyrka
helt reorganiserades. Kritiken
av statskyrkomstxtutxonen kom
frdn aktivt religiost lika val
som fran® kulturradikalt hall.
Béde staten och religionen
skulle vinna genom religions-

etens totala forverkligande.

~ For statskyrkans bevarande
verkade vid denna tid frémst
de konseryativa riktningar som
uppenbarligen ansag att kris-
tendomens starka stéllning var
beroende av'att den hade till-
. till statens maktmedel —
| framst det konfessionella tvan-
.get i undervisningen. Men helt
andra motiv for det radande
#gystemets bevarande tillkom
efter hand. Socialdemokrater-
na frantrddde sin tidigare
standpunkt med péstdenden om
att statskyrkan var nodvindig
for att hejda  katolicismens och
de lagtstaende religiosa sekter-
nas frammarsch; kyrkan skulle
halla religionen inom anstén-
dwa grianser. Den frimste ta-
lesmannen for denna nya linje
var Arthur Engberg, som plé-

derade for ett jarnhart och
slutet svehskt statskyrkosy-
stem”, Efter nagra ar bojde sig

hela socialdemokratin for de
‘nya dnektiye Man bevarade
kravet p ans avskaf-
fande i par ‘ogrammet men
vid partiko serna ~ kunde
detta {61 hallan 1e~-fi5rsva1 ras med

: Staiéiiyrkodebatténs
‘ forfall

att ingen ménniska tog pro-
grampunkten pa allvar.

Denna foréndring av hallnin-
gen, framst inom socialdemo-
kratin, har delvis betingats av
att statskyrkans makt i vissa
hinseenden begrinsats, t. ex.
genom att prasterna forlorat
sin ledande och kontrollerande
position inom den ldgre under-
visningen.

beror, dirom ger debatterna

klart besked, ocksa pa andra |

orsaker. * Principproblem av
denna art har upphort att in-
tressera det maktdgande partiet.
Kyrkan framstar inte som en
konkurrent om makten, utan
som ett filt for utovande av
makt. Aven inom liberalismen
har det slappa godtagandet av
det bestdende vunnit terring:
infor valet mellan att upprétt-
halla eller uttryckligt franga sin
tidigare standpunkt har ménga
valt en tredje och mindre be-
svarlig vég, tystnadens. Vid
flera tillfdllen har forslag i
riksdagen i detta #mne avforts
s& gott som utan debatt. Utan-
for riksdagen har dock frén
bade religiost och kulturradi-

. kalt hall roster hojts for stats-

kyrkans avskaffande och nir-
mast for en grundlig omprov-
ning av problemet.

Debattens allménna forfall
har just nu illustrerats vid be-
handlingen av hr Ture Nermans
motion om utredning rérande
statskyrkosystemets avskaffan-
de. Hr Nerman har lagt upp
saken klart “och principiellt.
Bland annat anfor han att ”det

mest -beténkliga med en mono-|

poliserad statskyrka &r att den
alldeles overvildigande majo-
riteten av dess medlemmar ar
religiost minderviardiga, rena
namn- och konvenanskristna,

som icke har valt sitt religidsa

hemvist sdsom i regel frikyr-

kornas folk, ett forhallande som ||

blir en black om foten pa en
statsky;ka sa lange en sadan
ex1ste1ar

Det forstakammarutskott som||

berett motionen foredrar emel-
lertid att ga forbi hela saken.

”
Ka”,

kommi ténssforslag om fritt ut-
trade ur statskyrkan som alibi,
trots det for var och en patagli-

‘ga att detta forslag — vad det

én resulterar i — inte kan losa
den stora fréga motionen tagit
upp. Ett komiskt intryck gor
det dd utskottet, efter en l&ng
utredning vid sidan av saken,
i slutet av betdnkandet forkla-
rar att skil kan anforas ”sival
ur kyrklig och frikyrklig som
icke-religios synpunkt for en
skilsméssa mellan stat och kyr-
Inte ett ord om vilka des-
sa skal dr! Inte ett ord om de
motskél som rimligen méste an-
tas. foreligga enligt utskottets
uppfattning! ‘

vinder d.lssenterlags-._ o

sirskilt med hansyn till att
dissenterlagskommitténs  #&nnu

-icke blivit foremal for slutlig

provning, icke lampligt att
igangsitta... utredningen, vil-
ken med nddvindighet maste
bli synnerligen omfattande och
tidsodande”. Antar man att en
framtida utredning blir mindre

besviirlig?

En socialdemokrat och en li-
beral (hrr Johannesson och Os-
vald) har reserverat sig for

~motionen.- Man fir hoppas att

darmed en realdebatt ar sikrad.
Eller skall riksdagsménnen anse
att det dr mindre farligt att tiga
én att tala i frAga om statskyr-

Endast: det nak-| kan och religionen, liksom nir
‘na pastdendet att det synes,

det géller utrikespolitiken? °

Men forandringen |
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