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. statsvetenskap diskuterades of-

- undersatarna hade en juridiskt

| motiverad . och avgriansad ratt

. D& demokratiska forestillningar

- under

. liberaler och socialistiska de-

| rande och i den socialdemokra-
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”Raitten till

Den belgiska krisens lardomar

I #ldre, naturrittsligt praglad

ta, sdrskilt i England efter
1600-talets bada politiska om-
vélvningar, “rétten till revolu-

tion”. Man hidvdade att under|

vissa forhallanden, da de har-
skande handlade
den gudomliga eller natur-
liga ritten eller statens lagar,

att storta den bestdende regi-
men med valdsamma medel.

blev dominerande kvarlevde
denna tanke i ny form: for att
genomfora folkstyrelsen eller
trygga den mot tillflliga usur-
pationer av makten var det be-
rattigat att anvianda vald och
6ver huvud illegala metoder“\
Den synpunkten framférdes
de amerikanska och
franska revolutionerna i slutet
av 1700-talet, den inspirerade

mokrater i Europa under 1800-
talet; den kom fram i den sven-
ska socialdemokratin fore den
allménna rostrattens genomfs-

i strid mot|

revolution”

Den belgiska kungakr
ich debatten kring! dena illu-
trerar en sida av denna demo-
:ratins problematik. A rena si-
dan har man sagt att i en demo-
irati folkmajoriteten maste bli
avgdrande; -att: med vald eller

' generalstrejk eller andra meto-
der hindra tillampningen av
majoritetsbeslut &r att satta de-| |
mokratin ur funktion. A andra
sidan har ‘mz:m sagt att kungen
inte foljt och inte kan vintas
folja den parlamentariska 'de-
mokratins regler; att hindra |
kungens atertagande av styrel- [
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sen &r dirfor att pa lang sikt
skydda demokratin. Bada syn-|
punkterna #r starkt motivera-|
de. Vi stér, om man erkénner||
arligheten i partermas argu-||
ment, vid den punkt di den||
demokratiska grundsatsen sy-
‘nes upphiiva sig sjalv. Ett ma-
joritetsbeslut som undanrdjer
demokratin — det &r ett dilem-
ma som inte kan klaras med de
vanliga formlerna for folksty-
relsen. I Belgien férdunklades
problemet av flera faktorer:

tiska internationalens resolutio

ner mot fascistiska rorelser ef-|
ter foérsta virldskriget. Oftal
fértunnades revolutionen i des-
sa uttalanden till en general—\

| strefk — det enklaste medlet|

fér arbetarklassen att genom-‘
driva sin vilja. Stundom for-
klarade man ett slags revolution
i form av en tillfillig diktatur
vara befogad for att vid ett
socialistiskt ~ maktovertagande
“indra kontrarevolutionir verk-
samhet; vid den tanken snud-
dade Stafford Cripps for tjugu
ir sedan och Harold Laski i
hok efter bok #nda till sin dod.

en Overdriven, tillspetsad, av|
marxistisk mystik influerad ge-|
stalt méter vi tanken i kom-
nunistisk teori — endast den|

med vald vunna segern kan ge|

ittryck &t den verkliga
‘olkviljan, ty denna vilja siktar
il socialism, men kan i den
‘apitalistiska staten inte bli
slkets medvetna vilja,

fragan gillde en parlamentarisk
monark, inte en diktator, och
det kunde ej med sdkerhet vi-
sas att denne monark var ovil-
lig att boja sig for de demokra-|
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' tiska konventionerna, I Italien

och Tyskland under de avgd-
‘rande striderna fore diktaturer-
nas upprittande 1925 (eller
1922) och 1933 framtrédde pro-
blemet mera oppet och klart,
ehuru inte alldeles ohdljt — ty
ingen diktaturstrédvare av rang
har utan varje omsvep forkun-
nat att han vill avskaffa folk-
styrelsen.

For de flesta demokrater lar
det synas naturligt att demo-
kratins princip inte lidngre be-
héver respekteras dé den leder
till demokratins forstorande.
Det finns, anser man, en gréns
for - folkets beslutanderdtt —
folket far inte ‘ge sig under en
hirskare, lika litet som en en-
skild person far silja sig sjdlv

| som slav. Med denna uppfatt-

ning forenas insikten att demo-
krati inte betyder blott majo-
ritetsstyre, utan ocks& medbor-
gerlig frihet. Saken kan ocksa
uttryckas s& att majoritetsstyre
utan medborgerlig frihet &r ett
meningslost ord: vad ar en ma-
joritet om det inte finns fri de-

. batt, fria partier, fria val? En

. majoritet som soker begrinsa

dessa friheter kan inte ldngref
soka rattfardigande i demokra-
tins idé; en sddan majoritet &r
en usurpator likavidl som en| "
genom vald och list triumfe-

| rande diktator. 2

Den belgiska krisen ger ock-
s& en annan erinran. Den rentf
konstitutionella konflikten fick|
sin ytterliga skdrpa genom att
den forknippades med andra
motséttningar:  partipolitiska,
sprakliga, religiésa och sociala.
Kung Leopold framstod som ett
hot mot demokratin, men ock-
sa som en motstandare till libe-
raler och socialdemokrater, till
valloner, till antiklerikaler, till
arbetare; hans namn symboli-
serade de alldeles sirskilda sva-|
righeter under vilka den bel-|f
giska demokratin arbetar. Stri-
den kring kungen visade néd-
véandigheten av en samlande|
politik, dvs. en politik som tar
hiénsyn till minoriteterna. I de|
flesta demokratier kan inte|
denna lardom inskdrpas i sam-
ma drastiska form, men den ar
overallt lika behovlig och lika
vasentlig. For att férebygga en
kris for sjalva folkstyrelsen
ntéste statsmakten handhas s&
att partistriderna inte blir allt-
for skarpa, att varje storre
grupp kinner sig ha nagot in-
flytande pd handlandet, att en
regeringshildning inte blir lik-
tydig med ett maktovertagande,
att statsmakten inte blir ett
partimonopol,




