Giinther ;vo'm ‘Tanner

I det memoaraysnitt som pu-
blicerats i Dagens Nyheter p3-
star forre finske utrikesminis-
tern Tanner (29 september) att
den svenske statsministern P,

A, Hanssons kommuniké den 16

februari 1940 — som gick ut
pé att Sverige inte kunde mili-
tért hjédlpa Finland — och den
svenske kungens dérpa foljande
bestyrkande ”hade statt Finland
mycket dyrt”. Dessa aktstyc-
ken hade dragit undan grun-
den for den svenska hjalpak-

‘tionen och slagit ned stimnin-|

~gen i Finland; de ”hade kostat
Finland bade Viborg och Sor-
davala, ty tidigare hade freds-
villkoren varit mer moderata”, I
sitt inldgg i gér kritiserar forre
svenske utrikesministern Giin-

ther dessa pastdenden. Det #r

sina fredsmal, forst efter den 16
februari klart krivde Viborg
och Sordavala, men ”det ir en'
ren gissning, férmodligen en
| oriktig gissning, att den (kom-
munikén) foranledde ryssarna
att @ndra sina fredsvillkor”.
Hr Giinther har otvivelaktigt
ritt i att ingen som helst bevis-

beskyllningen. Han finner stod
| i erinran om att den finske
statsministern Ryti négra dagar.
| fore fredsslutet -uttalade ”sin|
forbehallslosa  forstielse  for
Sveriges politik”.
| ocks& 3beropa det faktum altt
| den svenska regeringens hall-
ning borde varit kind bade for

| Ryssland och Finland langt fore

| kommunikén den 16 februari;
| denna kommuniké — nérmast
| tillkommen i anledning av
pressuppgifter om hr Tanners
bestk — verkade visserligen pa
grund av sin torra formulering

| irriterande p& den svenska opi- |

| nionen, men i’ sak bekriftade

tid skulle ha befarat ett militirt
ingripande frdn Sverige och
dérfor skulle ha hojt sina krav
" as ett sddant ingripande forkla-
rades vara uteslutet.

| Sannolikt &r hr Tanners an-

?klagelse fargad av ett onsketin-
| kande, som ar vil forstieligt; for
vinterkrigets politiker = maéste
det — medvetet eller omedve-
tet — wvara. lockande att skylla
en del av katastrofen pad Sve-

rige. S& mycket naturligare &r |
detta som ‘man i Finland vid|
denna tid kéinde sig besviken pa ||

Sveriges hallning och av ove-

derhéftiga meddelare bibragtes|
[illusionen att denna hallning| |
nar som helst genom oppositio- | -

nens seger kunde forbytas i

ning forebragts for den finska!'

Han kunde

uppslutning

3 Finlands sida.l’

Att den finske utrikesministemi.
.var sé.illa underrittad gor det

i sjilva verket mojligt — om
ocksd foga troligt — att hans
hypotes trots allt ar riktig; d
ar inte alldeles uteslutet a

bade ryssar och finnar vilseletts

av privata rykten och Iloften

och att dirfor. statsministerns
uttalande och kanske #n mer.
kungens instdmmande behgvdes
for att overtyga om att Sverige i
- inte skulle ingripa. : &

Rérande den viv av arligt,

patos, ' forhoppningar, oriktiga
forestéllningar, logner, forhas-

tade loften och halvfirdiga in-
triger som kinnetecknade oppo-
sitionen under vinterkriget far
man ingen - klarhet i Tanners!
framstéllning eller i Giinthers
beriktigande. Ett och annat un-
derligt framskymtar visserligen
— sésom att den svenske gene-
ralstabschefen till Finlands utri-
kesminister uttalade sig for
Sveriges intride i kriget och

forklarade denna uppfattning
,vara allmin i Sverige. Men tyd- | ‘
ligt &r att framtidens historia

har har mycket att klarligga
och att’ avslsja.

| na, med bortt 30 procent av val-

~ | till vinster, och med 2,9 mil-
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| Det liberala partiet i England
- |— en gang det frimsta i Europa
'— har sedan trettio &r genom
)nederlag efter nederlag nirmat

f sig forintelsen: For fyrtio ar se~

| dan, fore det forsta valet 1910,

| hade det en 6vervildigande ma-
| Joritet i underhuset; sedan kri-

| get har partiet ett tiotal platser.

]och saknar till och med den
m&jlighet att i vissa fall utgsra i

tungan pd vigen som forelag

| &nnu i slutet pd 1920-talet och
! som man i det Iangsta} hoppats y
| atervinna. Denna utveckling

i

har ofta sagts vara ofrankomlig;

Er{glands vildiga arbetarklass
| krivde ett socialdemokratiskt
parti som talesman, och nir
detta parti vil vuxit sig starkt
var det naturligt att motstin-

darrollen tillf6ll det mest be- -
| stdmt antisocialistiska partiet, de
| konservativa. Personliga fakto-
rer spelade ocks3.in; konflikten

. mellan  Asquith och Lloyd
George under forra virldskrige
blev i sjilva verket borjan till
liberalernas tillbakagéng. Splitt-
ring inom partiet — frimst mel-
lan frihandlare och protektionis-

© ter — samt brist pd framstien-
de ledare har medverkat till ka-
tastrofen. ;

Men att liberalismen som par-
ii gatt tillbaka i England pa ett
helt annat sétt &n i andra euro-

peiska demokratier ir uppen- .

barligen frémst en f5ljd av det

brittiska valsittet, Majoritets- -

systemet premierar framgéngen
och fullbordar den besegrades
nederlag. Dels s3 att det sva-
gaste partiet blir underrepre-
senterat, dels s& att viljarna
drar sig bort fran ett parti som
det &r lonlost att rosta ps. Kla-|
rast framtridde denna utveck-
lingsgdng vid de tre fér parti-
strukturen avgorande valen
1922, 1923 och 1924. Vid 1922
och 1923 ars val fick liberaler-

ménnen bakom sig, proportions-~
vis vida farre platser #n de tva
nagot starkare konkurrenterna,
de konservativa och arbetarpar-
tiet. Vid 1924 ars val drog viljar-
. na konsekvensen: massor av li-
beraler gick dver till hoger eller

' joner ‘av ‘16,5 miljoner réster
fick partiet blott 40 mandat av
de Sver 600 som fordelades mel-
lan de tre storre partierna, Se<
dan dess har forsvagningen

| fortsatt, trots att det absoluta
antalet liberala réster inte av-

. Engebk liberalism

"'fﬁn;igr;d_rmg‘;valsa,ﬁtet ge-
nom nagon form av proportio-

nalism har darfor blivit ett|
sjalvfallet liberalt krav. Sa|
linge arbetarpartiet kinde sig|
osdkert om majligheten att n3
majoritet, och sérskilt di par-
tiets regeringar var beroende av|
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liberalerna, utlovades stsd &t
det liberala kravet: s& var fal-
let under MacDonalds minori- |
tetsregeringar 1924 och 1929—
1931, men nagon ny lagstiftning
hann man aldrig att genomfra.

Arbetarpartiet vid makten ha;

varit helt kallsinnigt mot de 1j-

berala kraven. De konserva- |
tiva, bade vid makten och i op-

position, likasd, ty detta par-|
i tvivlar inte p& sina utsikter
att &nyo ervra en klar och obe-
roende majoritet. For nérva-

rande finns dérfor intet hopp
om en valreform; Churchill an-
ses visserligen bendigen att ga
liberalerna till mbtes, men han|
har pi denna punkt partiet
kompakt emot sig.

sevirt nedgdtt: i &r tdvlade

partiet i 475 valkretsar, fick 2,5

miljoner réster och summa nio
| mandat.




r detta

dens framtritt att soka i nagon
man tillgodose proportionalis-
mens krav pa ett annat sitt,
namligen genom ett slags Sver-

tionspartiet. Staden Hudders-
field har givit namnet &t denna
teknik: i en av stadens tva val-
kretsar uppstillde blott de kon-
servativa, i den andra valkret-
sen blott de liberala en kandi-
dat vid valen i viras, och pa
detta sitt placerades utan svi-
righeter en liberal i underhuset,
Det har beréknats att en mera
genomférd tillimpning av den-
na metod méjligen skulle kun-

yiterligare ett tjugutal mandat.
Men & andra sidan har anférts
att partiets sjilvstandighet i
realiteten forsvinner om meto-
| den anvinds: de konservativas

beral som véljs enligt Hudders-
| fieldsystemet kommer att kiin-
| 'na sig beroende av hégerns par-
_ tiledning och inte kan vintas
- upptrdda’ med tillborlig oav-
héngighet,

Den sistnimnda synpunkten
segrade nira nog utan motstand

' vid den nyss hillna liberalal

. partikongressen i Scarborough.
' I en resolution avvisades alla
| "avtal om att pd nagot sitt be-
grinsa antalet liberala kandida-
 ter vid parlamentsval”, Skall
| det liberala partiet fortsitta som
: ‘ organisation, méste’ det sti
- sjélvstéindigt tillibdda de stora
| partierna och tivla med dem p
jémlikhetsprincipens bas — det
‘ var det dominerande motivet i
debatten.

Varfor skall d3 liberalismen
std kvar som politiskt parti?
Dess utsikter att #n en géng
na makten, ja, att 6ver huvud
nd en stillning av betydelse
i det parlamentariska systemet
&r minskligt att déma lika med
noll. Med viss ratt kan sigas

| att liberala grundsatser priglar

bade de konservativa och ar<||
per-||
sonlig frihet, rittssikerhet och||
likhet infor lagen proklameras |
med styrka av dem bada, och|

betarpartiet; demokrati,

om medvetna diktaturtendenser
kan ej langre vara tal. De li-
berala ledarna hivdar emeller- |
tid, och de har starka skil fir

lige ha‘.f en ten-|

enskommelser om samverkan|
med det konservativa opposi-|

ral organisation kan vintas pa-
verka de andra partiernas poli-
tik. Dessa partiers ledningar
tar hansyn till en organiserad
liberal minoritet, som har me-
ningsfrander &ven inom labours
och de konservativas egna led;
forsvunne didremot det liberala
partiet, skulle de liberala syn-
punkterna bli mindre respekte-
rade. Och hirtill kommer att
liberalerna i parlamentet, dven

na forskaffa det liberala partiet||

dvervikt dr sa stor att varje li-||

sin &sikt, att en fortlevande libe-

\

om de &r fa till antalet, genom
att stdndigt betona av alla er-
| kéinda principer om frihet, tole-

~ rans och maénskliga rattigheter
- kan tjina som samvetets rost
' gentemot de partier som genom

att styra eller genom att bereda
sig for styret lockas att sitta

| taktik, tillfalliga framgngar,
~ det rent praktiska i forsta rum-
~  met. ”Ett parti som aldrig kan

véntas bilda regering, men sor

har tillggng till Westmihsters

vildiga resonanshotten, ha
mojlighet att std fast vid sina
principer, att spara upp felsteg
och missgrepp, att tala om vad
som &r ratt och avsldja rutin-
politikernas 1&4ga kompromis-
ser”, skriver Economist.

Allt detta &r riktigt. Sam-||
tidigt maste man fastsld det|

irrationella i ett system som gor

ett parti med 2,5 miljoner rds-|

ter — och med utsikt att vinna
ytterligare miljoner med ett
rimligare valsitt — till en fak-
tor utan direkt politisk betydel-
se. Platsen som ‘gott samvete
ar hedrande, och den kanske ar
lattast att fylla utan alla aspi-
rationer pad makt. Men risken
&r att samvetets rost inte blir
hord om alla utgar fran att den
inte kan samla réster och man-
dat.

|skall i prelimindrt skick enligt
| ett nu avgivet forslag av forre

| vida tidigare &n forut. Under

ksdagstryckét !

 riksgaldsdirektoren publiceras

1951 &rs riksdag skall man soka
genomfora en ordning enligt
vilken  formiddagsdebatterna |
blir tillgingliga i tryck redan
pﬁfﬁ]jande dag och kvillsde-
batterna inom tvd dagars Det
r en tilltalande och l&ngtifran
betydelselos reform. Genom att
debatterna snabbt kommer ut i
fullstindiga referat blir det
mbijligt for diskussionen utan-
for riksdagen att pé ett helt
annat sitt #n tidigare anknyta
till dem. Man kan ocksa hoppas
att det nya systemet gor det|f
svirare for riksdagsménnen |{
att — sasom nu alltfor ofta|f
sker — indra de ursprungliga |{
inliggen inte bara formellt|
utan ocksé sakligt. Beklagligt |
ar blott att reformen drojt sa|
linge,” Géng efter annan har ||
saken undersokts, men man |
har pa skal vilkas ohallbarhet
nu #r klart fastslagen pastatt
en #ndring vara omojlig. I &r-|{l
tionden har vi darfor haft det|l
absurda férhallandet att de
svenska ~ riksdagsdebatterna

; ,‘ let att de officiella referaten f6-
|| religger efter ett par dagar.

publiceras forst efter ett par)
tre veckor, medan det i utlan- |/
det nastan overallt &r sjalvfal-|




