ivdar e} folkpa.rtxets px;ess och

skilt. Dagens Nyheter i for-|
svaret av borgarridet Bergvalls|

- kvarstannande i riksdagen intar

, en annan standpunkt &n d& det|

6r nio ar sedan var friga om

! att valfa socialdemokraten hr| |-

Bertil Eriksson till ordférande
i Stockholms
under  bevarande av riksdags-

mannauppdrag, Tidningen pa-|

pekar ocksé att hr Yngve Lars-

son nu valts till samma post|

trots att han &r ledamot av
andra kammaren,

' Utan tvivel ligger det nagot
riktigt i

i ngra sammanhang presterats
under de senaste veckorna.

Emellertid maste #ven andra
synpunkter beaktas. Hr Yngve ||
Larsson innehar inga andra of- ||

“fentliga eller privata tjinster
&n ordforandeskapet i stadskol-
legiet och riksdagsmannaupp-

‘draget; i detta fall lir man inte ||
allvarligt kunna pasta att nagra |

svarigheter skall uppsta.

stadskolleglum A

. Morgon-Tidningens ||
kritik. De uttalanden som Aar|
1941 falldes i Dagens Nyheter |
kan med visst fog stillas mot|!
det forsvar av de nyssnimnda |
kombinationerna av kommuna- ||
la och rikspolitiska uppdrag som |

Hr |i{’

|till borgarrad en rad uppdrag[|
— bl. a,, vilket Morgon-Tidnin-
gen mot bittre vetande for-
nekar, bankofullmiktiguppdra- |
get —, men stannar som leda-
mot av forsta kammaren, dock||
utan utskottsarbete. Att hr|
Bergvall férenar de nu nimnda
bada uppdragen &r, det skall|
, oférbehallsamt fastslas, inte na- ||
gon idealisk 16sning. DA hr|
| Bergvall ombads att stilla sig|
till forfogande som finansbor-
garrdd gjorde han emellertid
riksdagsmannauppdragets  be-
| varande till villkor for anbudets
" mottagande. Enligt Dagens Ny-
| heters mening ar det klart att
hr Bergvall trots detta dr ratt
man pa ratt plats, och vi ar
overtygade om att han pa grund
av sin stora arbetsférméga och
sin omfattande erfarenhet skall
kunna utan ndmnvirda oldgen-
heter forena de bada funktio-
nerna. = Sjilvfallet #r att hr
Bergvalls arbete till ojamfér-
ligt storsta delen blir forlagt till |
Stockholms stadshus. i

Bergvall avsiger sig vid valet|
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Forslaget till norsk bered-
skapslag, med dess vittgden-
~ de fullmakter for regeringen

- Vid Lkrigsfall och i andra ho-

ande situationer, har vickt en
htomordentligt.  livlig  debatt.
[nom allg partier tycks menin-
na vara delade — utom na-
urhgtv1s i 'kommunistpartiet,
mot vilket lagen visentligen &r
viktad. Trots att forslaget fram-
lagts ‘av arbetarpartiets rege-
ring har dven inom detta parti
kritiska roster framtritt; Ar-
| beiderbladet stoder visserligen
forslaget, men landsorganisa-
tionen har gjort atskilliga in-
~ vindningar, och den radikala
tidskriften Kontakt har fram-
fort en principiell kritik. Tid-
“ningarnas hallning liksom den
~stora radiodebatten torsdagen
“den 12 oktober visar tydligt att

Karaktéristiskt

\ problemet icke uppfattas som

_en partifraga.

| for diskussionen &r att en rad

| forfattare gjort tankvirda och
|- uppmirksammade inldgg; me-
" dan Arnulf Overland ‘ nérmast
‘stallt sig pa regeringens sida,
har lidelsefulla angrepp mot la-
gen gjorts av Sigurd Hoel, Hel-
ge Krog och Aksel Sandemose.
| Bergens studenter har viégrat
‘ att anta en resolution i fragan,
| vilket tyder pa att majoriteten
| ir f6r lagen, medan student-
foreningen i Oslo efter debatt
' vid flera sammantrdden gene-
] rellt tagit avstand fran forsla-
‘ get. En rad yttranden om lag-
forslaget har oversints till stor-
[ tmgsutskottet fran skilda orga-
| nisationer, sisom advokat- och
pressforeningarna; med ratt
har man anmirkt att dylika
| yitranden borde ha infordrats
tore forslagets framliggande.

I det hela har diskussionen

statt pa ett hogt plan, och den|.
har sdkerligen varit av varde|.
déarigenom att.for demokratini.

viktiga fragor blivit allsidigt och
skarpt belysta, det har pa goda
skil sagts att sjilva debatten
stirkt den demokratiska bered-
skapen. Detta. utesluter natur-
ligtvis inte att ménga inldgg
~~nnm sin alltfor generella och

., Debatf k;'ing norska
beredskapslagen

principiella natur och genom
sina Overdrifter snarare varit
dgnade att bortskymma #n att
klarldgga de konkreta fragorna.

De allmanna skélen fiir(_lagen
ar lattforstdeliga och ldtta att
sammanfatta, Man vill inte “tas
pa singen” som den 9 april
1940. De norska statsmakterna
méste vara redo att inte bara
vid krigsfall, utan ocksa i sada-
na lidgen d3 landets sdkerhet
stilles pa spel genom inre och
yttre hot vidta verksamma &t-
garder mot forradare. Att van-
ta till dess kommunisterna skri-
der till forradiska handlingar
ir inte mojligt; de som pé star-
ka skil misstankts for att for-
bereda forrdderi méste oskad-
liggoras i tid, och for det &nda-

malet kridvs internering genom|
forvaltningsbeslut. Den vanliga| -

strafflagen #r inte tillracklig da
det giller att doma personer
som begatt forrdderi: dels méste
forfarandet  goras
snabbt, dels maste dodsstraff
kunna avkunnas, ty ett fingel-
sestraff &r i denna situation, da
forradarna vintar att /inom
nagra veckor bli befriade av en
frimmande armé, inte avskric-
kande; ddrmed motiveras be-
stimmelserna om forraderi-
domstolar och en s#rskild for-
raderiprocess  dven  utanfor
krigsmakten. Pressen maste
hindras att mana till forraderi
och att genom falska upplys-
ningar frimja fiendens avsik-
ter, och i detta syfte &r en full-
makt for regeringen att inskri-
da med censur och utgivnings-
forbud pfrankomlig.
Oppositionen mot lagen har i
sina allménna synpunkter inte
sallan gatt till s& uppenbara
dverdrifter att den snarast givit
lagens anhéngare vapen i han-
derna. D& man som Helge Krog
talar om ”sjalvmord av fruktan
for doden” och alltsd gor gil-

lande- att fmslagets antagande|

skulle bereda vigen for en dik-
tatur dr det svart att folja med.
Visserligen #r det sant att en
hinsynslos regering stodd av en
hinsynslos  stortingsmajoritet
skulle kunna begagna lagen till

extrema frihetsinskriankningar

| utan birande grunder, men all

anledning saknas att befara sa-

| dana maktovergrepp, och for

\ alla maste det std klart att om

-kratins  grundsatser.

ytterligt|

‘majoriteten inom sfortingét och

den pd denna majoritet stodda
regeringen Gverger demokratin,

sd kan inga regler i virlden

halla folkstyrelsen vid liv. Lika
overdrivet dr pastdendet att la-
gens antagande skulle demora-
lisera hela folket sdsom ett upp-
givande pd forhand av demo-|
Sadana
synpunkter kan anforas, och|!
har anforts, mot alla forslag till| |
demokratiskt sjalvforsvar
trots att i realiteten detta sjélv-
forsvar ingenstddes drivits sa
léngt att demokratins centrala
varden forstorts, medan en to-
tal slapphet mot forrddare och
diktaturstravare i en rad stater
bevisligen forberett folkstyrel-
sens undergang. Egendomlig &r|~
ocksé - tanken att “ingripanden|
mot kommunisterna i de ligen|
det har giller skulle ge dessa

forrddare storre anslutning.
Den tanken ar en oreflekterad
tillimpning av forestéllningen
att statliga ingrepp mot en ro-
relse stimulerar dess vixt, en
pa kristendomens historia byggd
sondagsskolesats, vars ohallbar-
het inses vid ett 'dgonblicks
reflexion.

En speciell svaghet i den all-
minna kritiken av regerings-
forslaget synes ligga dari att
man med kritiken forenar fram-
hivandet av att regeringen
dven utan lagstiftning har en
konstitutionell nodrétt i sadanay:
situationer som lagen avseti”‘{&‘i,
Det sigs alltsd inte att 1-ege$h‘
ringen under inga forhéllander ,;.
far handla sdsom lagen anvisar
utan att den kan' handla pa det-
ta sitt oberoende av om en lag
antas. Denna stdndpunkt ha
motiverats med att en konsti-
tutionell nodréatt som inte fixe-
ras i lag skulle vara mera smi-
dig och anvindbar och att re-
geringen endast vid begagnan-
det av en sadan nodratt skulle
kunna goras konstitutionellf
ansvarig. Fran demokratisk
synpunkt borde det val tvarton
vara limpligare att regeringen:
befogenheter &tminstone i hu-
vudsak fastslas och dédrmed be-
grinsas; att regeringen blir an-
svarig i vanlig ordning dven vid
utévningen av sina rittighete:
enligt beredskapslagen &r obe-
stridligt. Och framfor allt: det
giller ju att genom den s. k.
nodrittens reglering redan pa
forhand mbojliggora -férberedel-
sen for dess tillimpning i fram-
tiden.

Nir det giller en del konkre-
ta bestimmelser i lagen har
diaremot kritiken starka argu-
‘ment, Huvudfrigan ar, som tid-
skriften Kontakt papekar, un-

der vilka forhallanden de i la-{—

',___—;_—_-:

gen stadgade fullmakterna skall




