.

=D N
12/11 1950

. Vad som gjorts och sagts de se~

i | naste veckorna i samband med
| Gustaf V:s dod och begravning
och den nye kungéns tilltrdde

~ har till stor del haft en person-~

| lig pragel. Det har, liksom vid
 dodsfall i allménhet, talats om
~ |den avlidnes fortjénster, delta-
| gande har visats hans nérmas-

~ te, vegravningen har framstatt
'som en blandnirfg av sorgehog-
tid och folkligt skadespel. Man
‘formirker till och med en strd-
lvan att betona det personliga
‘momentet, att fingera att det
‘4r ménniskan, infe stéllningen
" som &r och bor vara det avgd-
‘rande. Men vad som skett ar
‘inte exceptionellt bara pad det
 siittet att en enorm forstoring
‘av det allminminskliga och or-
‘dinira &gt rum. Manifestatio-
‘nerna har inte géllt endast per-
‘soner, utan en institution. Vid
en statsministers dod tréder

‘ett tronskifte medfér daremot,

Tronskiftet och monarkin

'inte hans &mbete i forgrunden; |}

pa grund av arvsritten, att sjal-
va monarkin stills i blickpunk-
ten..I de sparsamma inlégg som
direkt berort detta problem &r
det ocksa tydligt att starkt skil-
da uppfattningar star i strid
bakom den i stort, sett korrekt
enhetliga fasaden. Dessa fragor
bér nu kunna Gppet diskuteras;
monarkin star lika litet som na-
got annat i vart statsskick
utanfor  den  demokratiska
grundsatsen om fri debatt.
LAt oss forst i korthet berdra
nagra av de inldgg som gjorts.
De mest, ja, kanske de enda
tinkvarda av kritisk art har
1 publicerats i tidningen Arbeta-
ren. \ Med ritta har sarskilt
uppmérksammats en artikel av
Stig Dagerman, “Sorgens dikta-
tur”, Dagerman ser i vad som
skett ”en svar krinkning av den
demokratiska miznniskan”, be-
staende framst dari’ att "en
minniska upphdjts pa allas be-
kostnad”; “den vanliga ménni-
skan har upplevt forodmjukel-
sen att. bli dvergiven av alla
dern som annars ager fordelen
att fa fora hennes talan”. Av
detta drar Dagerman slutsat-
sen ”att folkhemsdemokratin &r
blottad pé kinsla for demokra-
[ tins inre mening”, att monar-
Kins princip #r oforenlig med
Yprincipen om manniskans var-
dighet” och ”att det hos huvud-
parten av de demokratiska opi-
nionsbildarna i detta land inte
‘finns mer demokratisk instinkt
%n i en kantstén pa Stockholms
slotts borggérd”.

losheter har forekommit, béde i
de officiella och-privata arran-
gemangen — anordnade for att
direkt betraktas av nigra tio-
eller hundratusental och for att
s& langt mojligt formedlas till
hela svenska folket genom pres-
sen — och i beskrivningarna av
dessa arrangemang. Overord
har fillts i teckningarna av den
avlidne och den tilltrddande
monarken och -i uttrycken for
sorg och saknad; i en del fall
har falskheten varit kviljande.
Storre enkelhet, storre terhall-
samhet hade varit klddsam och
inte minskat effekten.

Men det domslut Dagerman
kommer till &r inte desto mind-
re ohallbart. Demokrati behd-
ver inte innebéra, kan inte in-
nebira den jimlikhet som hir
antydes. En bemirkt méanni-
skas déd kan inte behandlas
som ”en vanlig mianniskas”; s&
4nge vi har monarki — och vill

3gon pi allvar aktualisera re-

ublikfragan? — kommer vissa
personer genom arvets slump i
centrum for intresset. I detta
fall foreldg en mycket utbredd
onskan att bevittna eller ldsa
om vad som skedde; ostridigt
fanns ocks& mycken #kta kéns~|
la, beroende pa monarkens &l-
der och pa hans populdra egen-
skaper, frimst att han upptrad-
de flardlsst och okonstlat. Kan
man inte, sidan situationen
verkligen #r, kasta om Da-
germans resonemang? Harinte
publiciteten kring tronskiftet
svarat just mot “den vanliga
minniskans” 6nskningar? Allt
tyder pa att si &r'fallet. Och
detta bor inte skyllas pd pres-
sen annat’ #n satillvida som
‘denna, liksom all publicitet.
méaste accentuera det folkliga
och ovanliga. Sorgespel och
skadespel lockar, falska &tha-
vor likavil som #kta saknad har
vid dylika tillfsllen funnits,obe-
roende av de moderna formerna
for meddelelse och propaganda.

% ;

Medan reflexioner av Dager-
mans typ ar ett valbehovligt
salt, ter sig en rad inldgg som
forsok att pplitiskt profitera av
vad som inbraffat. Forsok gors
rent av att utnyttja stdmningen
till direkt propaganda for en
personlig kungamakt; man rék-
nar tydligen med att diskretio-
nen skall drivas till den ytter-
lighet att kritikerna héller tyst
— attyman far tala, eller rat-
tare skrika, ensam. Det mest
typiska exemplet pd denna

Utan tvivel ligger det négot
berattigat i Dagermans ankla-

L gelser. ®Overdrifter och smak-

hallning & hégerns huvudor-
gan, Svenska Dagbladet reage-

genombrott, och avhénar tan-
ken att kungen skulle vara blott
sina ' radgivares réslgivare —
vilket just #&r parlamentaris-
mens innebord. I sorgehogti-
dens tecken soker man s& sak-
ta bana vag for kungliga altio-
ner av den art som sedan ar-
tionden ansetts forviside ur
svensk praxis. Att tidningen
dirjimte med en kammarjun-
kares #ngslighet soker vaka
Sver att bade arrangorerna och
pressen beter sig fint skall har
inte ytterligare beréras — det-
ta fjask karaktariserar publika-

tionen, men #r for ovrigt utan|

betydelse.

Mera oskyldig till sina syften,
men bade ur den historiska
sanningens och den demokra-
tiska principens synpunkt be-
tinklig &r tendensen att fram-
stilla monarken som statsin-
tressets verklige representant
under den gangna tiden. Da
den avlidne kungen oavbrutet
kallas fredsfurste &r detta na-
turligtvis befogat satillvida som
han sikerligen, liksom vi alla,
onskade fredens bevarande;
mbjligen har ocksa vid ett par
tillfsllen hans namn med fram-
géng kunnat utnyttjas i utri-
kespolitiska sammanhang. Men
vad som skrivits p& detta om-
rade &r s& falskt att ménga
svenska medborgare sikerligen
inbillats att det &r kung Gus-
taf V som lyckats bevara oss
fran krig mot Norge 1905 och
halla oss utanfér de bada vérlds-
krigen — en uppfatining som
varje historiskt bildad person
vet vara orimlig, men som an-
tydningsvis eller ndstan Gppet
propageras i tal och skrift, Da
hirmed forknippas uttalanden
om att monarken pa grund av
sin erfarenhet och sina person-
liga forbindelser har en speci-
ell forméga att bedoma utri-
kesfrigor, maste ménga dra
den utifrdn dessa premisser
riktiga slutsatsen att han egent-
ligen bér ha beslutanderatten
i sidana ting.

Hur lingt man just nu kan
g4 pa denna punkt visar en le-
dande artikel i Stockholms-
™ Iningen i forrgar. Hir pastis
att liberaler och socialdemokra-
ter haft felaktiga forestéllnin-
gar om utrikespolitiken: kun-

gen och de konservativa har| men och dess utveckling hos oss

haft ratt. Liksom for att full-

sade, sigs det — under ha

bok "Kunglig utrikespolitik” —,
Yinsiktsfull bedomning av det
utrikespolitiska skeendet”, ”for-
stielse for omvérldens realite-
ter” och “uppriktig strivan att

bevara freden”. Nu framgér det|

just av Lindbergs bok — som
_ dirfor skarpt angripits pa kon-
servativt hall — att Oscar II
ofta var fangen i de mest verk-
lighetsfrimmande forestéllnin-
i gar, att han géng efter annan
sokte  hjilp i Tyskland mot
Norge och att han likaledes vid
flera tillfillen reflekterade pa

en militir svensk aktion mot|

Norge (ehuru han 1895 inte
gick med pa davarande kron-
prinsens onskan om krig). De
handlingar som Oscar II egen-
miktigt begick var i sjélva ver-
ket sadana att tvA av hans ut-
rikesministrar (Hochschild och
Lagerheim) betecknade hand-
‘lingar av denna art som till
ytterlighet oldmpliga eller till
och med forradiska. Det gir
bra langt d en liberal tidning
under fortigande av alla obe-
kvima fakta — och ndstan alla
fakta dr i detta sammanhang

obekvima — vill uppstélla den- |

ne monark som forebild for de
svenska partierna.

En egendomlig brist pa for-|. ;

staelse for den parlamentariska
demokratin visar ocksd“de tid-
ningar som soker anvinda kor-
rekt banala yttranden av den
nye kungen som vapen i den

inrikespolitiska striden. Gustaf |}
VI Adolfs varning mot “form- |

skireri” blev i Stockholms-
Tidningens tolkning ett "kungs-
ord” mot det nuvarande regle-
ringsvisendet; hans lika rimli-
ga ord vid den stora paraden
blev for Expressen ett av-
standstagande frin overdriven
disciplin och uniformstvang.
Dagens Nyheter delar i bada
dessa fragor den angivna upp-
fattningen i sak. Men 1at oss
inte gora de ostridiga satser,
vilkas uttalande det kungliga
yrket kriver, till stridsmedel;
en kung som soker ingripa i
partistriderna vill ingen demo-
krat ha, och battre vapen be-
hovs #n hardragna tolkningar
av “kungsord”. :

En analys av parlamentaris-

skall ges i foliande artiklar.

rar 8ppet mot att monarkin be-

visning till docent Lindbergs |
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