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|| 1 en serie artiklar har Dagens
| Nyheter gjort ett forsok att be-
lysa och precisera de grundsat-

|mer eller mindre uppenbar
strid mot dessa grundsatser;
| det har tett sig behovligt att
reagera mot tendenserna att
| begagna den

kratin. Inom den socialdemo-
kratiska pressen och i huvud-
sak inom folkpartiets press har
gensvaret varit positivt. I flera
tidningar, framfér allt av hé-

n, inte ointressant reaktion
6rmarkts, A ena'sidan har sagts
| att dessa artiklar varit onddiga
genom sin sjilvklara riktighet,

|1 4 andra sidan har de vickt en

- Repliker krlng

parlamentarismen

|gen har varit en rad uttalan-|
den i pressen som synes std i|

stémning  som |
tronskiftet medfort till en upp- |
| luckring av den svenska demo- |

g:érfarg, har emellertid en an-| :

| stark irritation och en forstuc- |

ken kritik, som visar att man/

" kinner sig traffad.  Ngra av-
slutande repliker dr darfor be-
| hévliga.
. ”Bort fran sakfrdgan” har va-
rit Svenska Dagbladets paroll i
debatten. Den har tillimpats p&
sa sitt att Dagens Nyheter an-
" klagats for dubbelmoral: tid-
ningen har, sigs det med en|
" fortrytelse som nistan verkar
dkta, lamnat utforliga reportage |
_frdn tronskiftet, och nu kom-
mer den med inkigg som dels
- pladerar for ndgot mindre pom=
posa former, dels for parlamen- |
tarismen. Menar hogerorganet
verkligen att en maning till|
| aterhallsamhet och en varning
mot personlig kungamakt skul-
‘le hindra oss att skildra sorge-
hogtiden och tronbestigningen?

Skall man vara sa yr av sorg- |
och feststdmningar som Svens- |

ka Dagbladet for att dga ritt
att beskriva det skedda; gor
Svenska Dagbladet ansprdk pa
monopol som ett slags hovle-
_verantor av kungliga nyheter?
Naturligtvis menas det inte s3;
man vill blott komma ifrén sak-
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T nee—

[~1ig debatt och begagna liget for'

att irritera en konkurrent —!
man gor geschéft i en rojalism
utan hémningar och’ reflexion.

Samtidigt tillbakavisar tid-
ningen i forbigdende beskyll-

~ | ningarna for att ha uttalat sig

i antiparlamentarisk riktning.
Att man avhanat sjalva uttryc- |
ket parlamentarisk och likale-
des erinran om att konungen
4r sina radgivares radgivare |
vill man alltsd nu inte vidgd;
en retrdtt pd denna punkt ter
sig ofrankomlig. Men det bor
_framhéllas att d& tidningen for
att vérja sig mot de ndmnda
beskyllningarna betonar sitt
Zkonstitutionella” sinnelag, si
anvinder den medvetet eller
omedvetet en tvetydig formu- |
lering.
kan betyda ungefir vad som |
helst. I en annan artikel prisas
de ”konstitutionella” formerna |

‘var under den “konstitutionel-
1a” monarkins tdckmantel som |
Svenska Dagbladet pa sin tid|
|_entusiastiskt forsvarade borg-
| gdrdskuppen och mot Staaff
Ioch Branting forde en hets-
kampanj som saknar motstycke
i senare svensk publicistik.
”"Tidningen vill i sjalva verket|

inte bekinna firg; den vill pa
en géng fara i bat och &ka efter |
. hist, - tillfredsstilla de ménga|
som drémmer om en stark man
i gestalten av en stark kung
utan att alltfér mycket oroa
| parlamentarismens foérsvarare.
| P4 liknande sitt sGker Stock-
holms-Tidningen motivera sin
_strdvan att stédlla Oscar II som
foredome for svensk hallning i
utrikespolitiken. Trots att den-
~ ne manark stkte tysk hjalp mot
‘Norge, reflekterade p& anslut- |
“ning till trippelalliansen och |
‘'g&ng efter annan overvigde en
" militir aktion mot sitt norska|
rike, framstills -han nu som
|~ anhéingare av en obrottslig neu-
“tralitet, som' en garant for
- Stockholms-Tidningens  upp-
fattning, Nir grotigheten drivs
1 denna grins blir den nastan
beundransvird: att mobilisera
|“Oscar II mot Atlantpakten, det
I &r dock i sitt slag en intellek-
tuell prestation.

~ Viktigare #r likval att en rad
" publikationer hévdar en tanke-
‘ging som &r helt oférenlig
med parlamentarismen. Kun-
gen skall, s#ger man, i undan-
tagsfal ingripa  personligen,
\\ vinda sig "direkt” till det sven-

”Konstitutionell”: det|

under Gustav II Adolf. Och det| -

(—si:a folket; ibland klads denna

tanke i det forledande uttalan-
det att #ven kungen skall fa
vara "minniska” — som om
man inte forstod att en monark
som skulle delta i den offent-
liga diskussionen likt en annan
medborgare #r en orimlighet.
Hela detta sitt att resonera vi-
| sar hur behovlig en debatt
kring vart. statsskicks grundsat-
ser dr, Detta statsskick gor inte,
som man ibland i polemiskt
syfte antyder, kungen till en
nolla eller en namnstimpel;
hans verksamhet vid regerings-
kriserna, hans ratt att réda re-
geringen, hans representativa
funktioner ger tillsammans ar-|
betsmojligheter av stor bety-|
delse. Men vart statsskick inne- |
bar att kungen inte far fram-|
trada som politisk faktor vid‘:
sidan av regeringen: han far |
Jika litet arbeta for som mot en
majoritet eller en minoritet.
Den som pastér att detta skall
gilla i vardagslag, men att i
extraordinira ligen monarken|

kar inte bara parlamentarismen, |
utan ocksd demokratin. Han
tycks mena att folkstyrelsen
duger da det &r latt att handla,
men att den av arvets slump ut-
korade maste trada till da det
blir besvarligt. Det &r nog att
fora ut resonemanget for' att
avslbja dess svaghet.

Har insmyges latt tanken att
monarken skall ha ratt att in-
gripa om hans ingripande &r
Klokt. For det forsta vet vi alla
att vad som &r klokt i en viss
situation. &r en sak som séllan
kan cbjektivt avgoras — darom
f3r nistorikerna diskutera, i ar-
tionden eller arhundraden, tills
‘| problemet forsvinner i gloms-
| kans natt. For det andra, och
det &r det vésentliga, méste de-

mokratin liksom varje ordnat |
innebédra att manf
foljer en fastslagen metod ft‘ir
statens avgoranden, vare sigj

statsskick

denna metod i det enskilda fal-
let ay den ene eller den andre

maste ta ledningen, han forne-|




med or#tt i mera egentlig me-

- lagarna eller stka att rubba
‘andra medel #n vad den ene

. upplysning, Om var och en med

anses leda till goda resultat
eller ej. Den stora minoriteten
av antisocialister i vart land
anser exempelvis att social-
demokratin vid en rad tillfillen
handlar oklokt, oriktigt, till och

ning. Men detta berittigar oss
inte att, s& linge demokratins
regler f6ljs, végra lydnad mot

majoritetens maktstéllning med
kallar propaganda, den andre

alla medel skulle striva att ge-
nomféra det ratta, det for ho-
nom ritta, skulle vi atergd till
politiskt kaos.

Fragan har stillts om den
nye kungens tilltridde kan anses
innebéra en fara fér parlamen-
tarismen och om de har
publicerade artiklarna #r ett
uttryck for oro infér denna fara.

Naturligtvis inte. All anled-|

ning saknas att anta att kung

Gustaf VI Adolf skulle tinka||

pd en uppluckring av stats-
skicket; rimligen bér han pé ett
helt annat sitt &n Gustaf V
kinna parlamentarismen som
nagot naturligt och redan tra-
ditionellt. Men antydningarna
i en del av pressen inger en
kénsla av att parlamentarismen

_ ofta #r missforstadd och att|

anhingarna av en personlig
. kungamakt stker utnyttja de
stimningar tronskiftet fram-
kallat. Orovickande &r ocksd
de forsok att sld ned debatten
som goérs genom tal om vad
takten krdver, om det onddiga
i att kungens stéllning berdrs,
om det fina i att hdlla tyst.
Denna vilkinda metod att be-
tvinga kritiken utan att be-
mota den far inte lyckas. En
parlamentarisk monarki #r vi

alla beredda att godta, men den ||

personliga kungamakten &r de-
finitivt avskriven.

| framtréda i exceptionella fall,
i samforstind med regeringen |
| och den &vervildigande delen
av folket. Aven denna sak har|
forut diskuterats. Hir skall|
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. Som svar pa dessa inlagg &r
det i huvudsak tillrdckligt att
hanvisa till Dagens Nyheters

 artiklar i Zmnet. Bloft ett par
anmérkningar skall tillfogas,

. Generalkonsul Lamm stannar

vid att Dagens Nyheter anvint
ordet “skrika” i friga om vissa /
tidningar som mer eller mindre |
oppet uttalat sig for en per-
sonlig kungamakt, Enligt hans
mening stdr ordet “skrika”
i motsittning till  forklarin-
gen att dessa,”skrik” #r av-
sedda att ”sakta bana vag

| for” en icke onskvird utveck-.
ling. “Sjélva det anviinda ordet
finns det ingen anledning att |
stanna vid. Men uppenbart sy- ||
nes vara att man vil kan fora

en hogljudd propaganda fér ett
visst personligt inflytande hos
kungen utan tanke Pé att detta
inflytande skall bli av reell be-
tydelse annat #n i framtiden, i
vissa speciella situationer, D3
hr Lamm efterlyser orsaken till
att Dagens Nyheter upptagit
dessa fragor, si ir det nog att |
hinvisa honom till dagens le- ||
dande artikel. Det #r enligt var
mening vida bittre att en klar-
ldggande debatt om parlamen-
tarismens grundsatser sker un-
der lugna forhallanden, da in-
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&n i ett tillstind av kris och
| Spanning, d& helt andra syn-
| punkter kommer att péverka
| och 'snedvrida opinionerna,
| Hr Stderstrém utgér frén att
\ kungen bér kunna personligen

blott tilliggas att ett dylikt

framtréidande rimligen bor va- |

ra obehdvligt om en évervildi-

gande majoritet foreligger for |
‘den av. monarken hivdade |
asikten och 4 andra sidan ter ;
| sig olampligt om monarken|
dérigenom engagerar sig som |
-talesman gentemot en opposi- |
tion av betydelse. Kravet att|

kungen inte skall vadja till

opinionen vid sidan av den par-

lamentariska regeringen — lat|
vara att det sker med dennas|

goda minne ‘— kan inte fran-
gés utan att man frangar sjilva
systemet,. :
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