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| att ddéma knappast uppmérk-

| germannen professor Andrén,
' som utifrdn sina erfarenheter i

_‘re kritiken -daremot varit all-

| Attlees forklaring om fortsatt
. strid), om det p& en géng orim-

~_ avger langa, sedan veckor for-
= beredda

Toende av den principiella in-

Aill  Kinas
“Korea (ett pastdende som fall-

| val

| férsvara den svenske utrikes-
| ministern, har sékt en utvig i
| tanken att hr Undén inte rik-
| tigt menade vad han sade. Det

Utrikesdebatt éller

k('irséng

Utrikesministerns uttalanden
{ lordagens forsvarsdebatt blev
knappast motsagda — efter allt

sammade — i den forsamling
dir de framfordes. Den ende
bestimde opponenten var ho-

Lake Success fastslog att ett
fiasko . pa Korea maste fram-
kalla misstrostan och défaitism
i den fria virlden. I den sjélv-
stindiga pressen har dess batt-

och skarp, tdmligen obe-

illningen till regeringens ut-
rikespolitik. Man har varit ense
om det olyckliga i pastiendet
att en fortsatt strid maste leda
behirskande av

des dagen efter Trumans och

liga och farliga i saken att en
”strong hallning” inte kunde
reparera ett militdrt nederlag
— skulle dé England ha kapi-
tulerat efter Dunkerque och
USA efter Pearl Harbor? Li-
kasd har man underkint utri-
kesministerns forsok ‘att for-
gylla sin kapitulationspropa-
ganda genom talet om att hjil-
pen till Sydkorea i alla fall va-
rit nyttig; for de flesta star det
klart att FN-aktionens
misslyckande méste verka just
pd det sdtt som hr Andrén
framholl i forsta kammaren.

Nagra ticningar som gene-
rellt séker férsvara den svens-
ka utrikespolitiken, men inte
ansténdigtvis finner sig kunna

ar i och for sig en rimlig och
trostande tanke; skada blott att
den &ar alldeles utsliten for hr
Undéns vidkommande, ty den
har av vilvilliga tolkare gang
péd gang framforts efter hans
anforanden; vare sig hr Undén

deklarationer eller

kastar in en kort replik i de-
batten, finns det skil att hop-
pas att han inte riktigt menat
vad han sagt. Nej, den utvi-
gen &r inte brukbar. Férhal-
landet #r helt enkelt att hr

det antyds att de #r krigshet-
sare eller att de vill regeringen
till livs. Koren sjunger sa
falskt att publiken borde bli
oroad — men man litar, kan-
ske med rétta, pd att intresset
for och kunskapen i dessa fra-
gor dr s sma att vad som helst
kan serveras. Tvivlar négon pa
att en socialdemokratisk utri-
kesminister som i stillet brann-

mirkt défaitismen och uttryckt]

sina férhoppningar om avveck-
ling av krisen utan kapitula-
tion skulle ha blivit lika enigt
prisad i partiets press?

Denna likriktning inom re-
geringspressen dr utan tvivel
konstlad; inom socialdemokra-
tin, liksom inom andra partier,

finns delade meningar inte ba=[

ra i utrikespolitiken, utan ock-
sd@ om utrikesministern. Men
den &r likafullt farlig genom
att den hindrar eller snedvri-
der debatten och informations-
arbetet, Vért ojamforligt stors-
ta parti borde kinna sig till-
rickligt “starkt for att kunna
avstd frén dessa uppvisningar

i kadaverlydnad.

Undén &r en sillsynt oskicklig ||

minister. Med detta omdéme &r
naturligtvis inte ens antytt att
hr Undén kan vintas bli tvun-
gen att avgd. Eftersom en re-
geringsmedlem som ar oduglig
blir skarpt kritiserad, blir han
inom det hérskande partiet en~
tusiastiskt forsvarad, och det
kan darfor med viss ratt pastas
att ett matt av” oskicklighet
utom i rena ytterlighetsfall ar
en garanti for kvarstannande
pa taburetten,

Hr Undéns fadidser &r framfér
allt olyckliga p& grund av att
hans stdllning gor dem upp-
mérksammade utomlands. Fran
synpunkten av Sveriges pres-
tige hor hans tal till de kost-
sammaste prestationer vi kan
uppvisa; nagra fraser och sat-
ser har mer #n négot annat bi-
dragit att forsvaga vart anse-
ende i USA. De meddelanden
som hittills kommit tyder pa
att dven det senaste talet haft
olycklig effekt, i den méan det
observerats, men att det ront|
ringa uppmérksamhet. Det ir
att hoppas att vara ambassa-
dorer och ministrar som van-
ligt &r i livlig verksamhet for
att utpldna intrycket av che-
fens uttalanden.

Alltigenom nedstdmmande ir
den socialdemokratiska pres-
sehs reaktion efter utrikesmi~
nisterns tal och kritiken mot
detta. Antingen &r man obrotts-
ligt tyst eller sluter man upp
kring den blamerade och an-
gripne; inte ett-spar av sjilv-
stindigt bedomande eller still-
ningstagande. Men sattet att |
varja utrikesministern ar kan- |
ske #n mera avsléjande #n
enigheten i forsvaret. De ut-
talanden mot vilka kritiken|
framst inriktats citeras inte; de
ar tydligen alltfor olustiga, Kri-
tikerna beméts inte for vad de

sagt, utan for helt andra ting; ||




