| bee (f6dd 1889) blev ar 1925,
efter att ha varit verksam
bland annat som docent och
| professor i grekiska, forsk-
ningsexpert i Englands utrikes-
| politiska  institut = (Chatham
| house) och har som s&dan
framst blivit kénd genom sina
| utomordentligt sakkunniga, av
| djarva historiska jamforelser
| kéinnetecknade dversikter i tid-
| skriften Survey of Internatio-
| nal Affairs. Under aren fére
| varldskriget borjade Toynbee,
| utge ett valdigt historiefiloso-
| fiskt arbete “A Study of Hi-
| story”. Sex volymer pa tillsam-
| mans omkring 3.000 sidor ut-
kom 1934—1939; de sista de-
larna av verket véntas bli far--
diga inom de nirmaste &ren.
Ar 1946 publicerades emeller-
| tid ett sammandrag pa 600 si-
| dor av de redan utgivna delar-
| na; detta sammandrag hade ut-
| arbetats ‘av D. C. Somervell,
' men var genomsett och god-
kant av Toynbee. Vidare har |
Toynbee sjilv utgivit en sam-
ling uppsatser, ”Civilization on
Trial” (1948), som i viktiga |
hinseenden belyser och kom-
| pletterar ”A Study of History”.

Genom dessa arbeten, och
framst genom Somervells sam-
| mandrag, har Toynbee blivit den |
anglosachsiska virldens kan-
ske mest kinde historiker.
Sammandraget har i USA salts
i 200.000 exemplar; det har ut-
kommit pa eller ir under &ver-
sattning till en rad andra

entusiastiska berdmmet
overvigt, och man har rent av
betecknat ”A Study of Histo-
ry” som samtidens mirkligaste |
bok, men nigra kritiker har
stallt Toynbee utanfor veten-
skapen och ser i honom en
lard fantast av vilkind typ.
Toynbees oerhérda lirdom
ar ostridig. Han ir, sdsom sak-
kunmga betygat, grundligt be-
last pa de mest skilda omraden,
och mot hans redogérelser for
historiska forlopp — fran ald-
sta tider till vra dagar — an-
ses i regel, med tanke pa stof-
fets omfattning, relativt litet
vara att invénda.
géller &r om den historiefilo-
sofi i vilken kulturer och hin- |
delser sitts in som linkar i en:
bevisféring ar hallbar eller at- |
minstone upplysande och klar—]
gorande. Om den frigan be- |
svaras med nej, blir Toynbees
bok av ringa virde, ty konkret
historisk kunskap kan bittre
inhdmtas 'pa andra hall, dir
den serveras utan ansprak pa
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|| tur

sprék. Inom fackkretsar har |
mottagande'g varit blandat. Det |\
har |

.| universell och varaktig kultur.

Arnuld Toynbee
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‘Efter det forsta varldskrlgeb
vickte Spengler sensation med
sitt arbete om Vaster]andets[
undergéng.  Inom manskhg—{‘
heten. har artskilda kulturer| |
uppstatt, blomstrat och gatt|
under, det var Spenglers tes,\
och nu ar det Visterlandets
att mota forgangelsen. |
Denna teori, forst prisad och |
kritiserad och sedan snart
glomd, ldrde Toynbee kannal
redan &t 1920, och den har utan

| tvivel starkt paverkat honom.

Enligt Toynbee har ett stort|
antal kulturer — civilisationer |
eller ”societies” enligt hans ut-
tryckssdtt — genomgatt detta |
schema, att fodas, mogna och |
do. Till skillnad frén Speng- |
ler soker emellertid Toynbee
faststilla lagar for kulturernas
liv, han vill besvara fragorna:
varfor har de uppstatt, under
vilka betingelser har de blomst-
rat, vilka orsaker har lett till
deras undergdng? Och han |
kommer, sirskilt i ”Civilization
on Trial”, slutligen till en op-
timism med reservationer: den
vasterlindska Kulturen kan,
om det forflutnas erfarenheter
beaktas, bli kidrnan i en ny,

D& Toynbee anser sig ha klar-
lagt vad det forgangna kan lidra

att han framtrider som var
kulturs, ja, var virlds riddare.
Medan Spengler var under-
gangens profet, dr Toynbee

Vad fragan / |
!

fralsningens végvisare.
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att stodja ett slags viirldsfor-
klaring med hartill fogat fram-
tldsperspektxv

| den : shtmng mellan common (i

’—.“ s
| Denna iakttagelse ger oss, skri-

|| fixering av ‘begreppet kultur.

| minsta enheten for historiskt
| studium som man kommer till ||

| lands
| den sarskilja ”“minst” fem kul-

| domens kultur,

sense och stor metafysik —
mellan engelska och tyska tan=
kevanor, om man s3 vill — som
utmérker Toynbee. Han borjar
med att fastsld den obestridliga
sanningen att ett lands histo-
ria inte kan forstds genom ett
till detta land isolerat studium;.
industrialismens utveckling i
England kan, exempelvis, ut-
redas blott under hénsynsta-
gande till, landets geografiska
och politiska lige, och darmed
&r man inne pd flera europeis-
ka och amerikanska linders

stillning ~ och  forhéllanden.
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|
ver Toynbee, en ledirad till\

En kultur #r helt enkelt “den ||

da man soker forstd sitt eget ||
historia”. Fran denna
utgdngspunkt kan vi i samti-

den véstliga kristen-
den ortodoxa
kristna’ kulturen i Ryssland
och sydostra Europa, Islamkul-
turen, de hinduiska och ost-
asiatiska kulturerna. I det for-
flutna kan omkring femton lik-
nande kulturer sparas. '
Principiellt ar “intet att in-
| vénda mot sjdlva detta satt att
ta upp problemet. Toynbee
tycks anvénda ordet kultur med
samma rent pragmatiska eller
pedagogiska syfte som dr van-
ligt i historieforskning lika-
vil som i populdr framstall-
ning; man * talar om kulturer,

turer:

| ga om for skildringen nodvin-
| diga hjélpbegrepp; man skiljer

oss, innebdr denna tankeging ||

om historiska skeden, om sam-
hillsklasser osv., men har klart
for sig att det hér blott ar fra-

mellan medeltid och nyare tidr
for att markera vissa olikheter, |
inte i tro pa att dessa skeden |
bildar slutna enheter eller or-
ganismer. Men Toynbee dri-
ver den i och for sig rimliga
synpunkten med en godtyck- |
lighet som ger oss en aning om |
vad som komma skall. Ty det|
finns uppenbarligen inte nagon
mojlighet att pid tanken om
forstaende av det egna landets|
historia bygga upp den nyss-
nimnda indelningen i fem
samtida kulturer. Hur kan|
England i samtiden ”forstds”
utan kinnedom om dess besitt-|
ningar och dominions i Asien
och Afrika? Hur kan USA for-
stds utan dess relationer till
Japan och Kina? I sjilva ver-
ket dr det tydligt att den for
forstdende av det egna landets
historia nédvindiga kunskapen
snabbt fordndras och dn om-
fattar det ena landet, &n det
andra. Visserligen har, for att
ta -det. forut nimnda exemplet,
koloniernas roll f6r den engel-
ska industrialismen ofta Gver-

drivits, men ingen vill vil dock

pastd att Indien kan uteslutas

ur en skildring av denna in-
s




ths utan kénnedom om!
ka forebilder som stin
eropades? Hela Toyn-
|| bees bevisning dr oroande: han
betqnar med stor skérpa att
| den som vill studera England
| maste veta nagot om Frank:
| rike, men gay forbi den sats
han fran sina utgdngspunkter
| behover bevisa, nimligen att
| den’ som vill studera England
| inte behGver ‘veta nagot om
| Indien. :
| Hittills har likvdl Toynbee
| f6ljt det sunda fornuftets linje,
| dven om det &r ett sunt for-
| nuft p& avvdgar. Men inom
| kort foréndras helt perspekti-
vet. Under skildringen av kul-
turerna undergir dessa en for-
vandling. Fran att vara en
smula konstigt anvinda hjélp-
| begrepp blir de ett slags va-
| relser med egna syften och
| lagar, inte olika Hegels folk-
| andar eller den Spenglerska
| spekulationens  Sverminskliga
visenden. En ny definition pa
kultur ersitter den ursprung-
liga. . Alla kulturer dr ’repre-
| sentanter for en bestimd art

| annat sammanhang,

| och en av dessa kulturer, me-
| dan den &r i verksamhet, utgor
' ett speciellt forsok till ett enda
| stort allmédnménskligt foretag,

| eller, nir den betraktas sedan |

dess verksamhet ‘dr till #nda,

ett speciellt exempel pé en

enda stor allmidnminsklig er-

arenhet.” . D4 Toynbee uttalar |
detta sdger han sig anvinda
"ménskliga” ordalag; detta ut- |

- ligt for Toynbee att nigorlunda |

| och dr verksamma foér ett och |
| samma syfte”. Jag skulle vilja |
| sdga”, skriver Toynbee i ett| -

tl'yckss‘att tycks innefatta den

rar ordet kultur pa det sitt

som f6r vanlig minsklig be~

| traktelse &r naturligt. Men
| denna ”minskliga” synpunkt

blir allt;genom Toynbees egen,

‘ ~ den blir hans krycka pé vigen
till mystiken. ¢4 2

Motségelsen pé denna avgo-

'rande punkt leder till stindiga
| svérigheter.. Toynbee ar osiker -

om hur ménga kulturer som
existerat och nu existerar. In-

_ tet’dr naturligare, om man ut- |

gar fran common sense-defini-
tionen, men intet dr orimligare

| enligt den definition som i

kulturen ser en klart avgridn-

sad, individualiserad form for

ménsklig samlevnad. D3 kul-
turen . anvénds som enhet i
skildringen av den minskliga
utvecklingen, i stéllet for folket
eller klassen, blir det likaledes

| rimligt enligt den forstnimn- |

da bestaimningen, men god-

| tyckligt enligt den sistnimnda.

Virre dr dock att sjilva defi- |
nitionstekniken gér det moj- |

fritt bestdmma vad han skall |

~ kalla kultur. Cirkelbeviset lig- 1
; i ger nira: en kultur kinneteck-

nas av vissa tendenser och la- |
gar; de foreteelser hos vilka |
jag finner dylika tendenser och |

_ |lagar kallar jag nimligen kul- |

turer.

Hela Toynbees arbetsmetod |
- kinnetecknas av samma svag-

het. Med négra fornuftiga,
mastan fornumstiga ord. tar han
ss vid handen, men om vi|

foljer med &dr vi snart inne i,

en snarskog av odefinierade

egrepp, cirkelbevis, ren me-
tafysik och’ antiintellektualis- |

tiska besvérjelser, for att till’
slut hamna i det morker dir

sarens ord. Och Toynbee ar
en lika suggestiv som géckan-

_ de vigvisare; mystiken mjukas

upp med lekfullt skeptiska re-
' flexioner, ty hans tro &r stark
_hdgon ironi.

Herbert Tingsten
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i atervindsgrind

Tva forutsittningar har, di-
rekt eller indirekt, godtagits av
ndstan alla deltagare i den
svenska utrikesdebatten under
det senaste aret. En ir attvara
utsikter att st& wutanfor ett
framtida varldskrig &r synner-
ligen sma. Den andra ir att vi
inte kan ténkas bli deltagare i
ett sidant krig pa rysk sida;
det vore, enligt allas uppfatt-
ning utom kommunisternas,
orimligt att Sverige under nag-
ra forhallanden skulle hjélpa
den regim  vars seger under

alla forhéllanden maste leda till
den svenska frihetens under-
gang. Med detta erkiinnande #r
neutraliteten i #ldre mening re-
dan uppgiven, ty neutraliteten
maste, om den svart krénkes,
forvandlas i krig mot den krin-
kande, alltsd i detta fall even-
tuellt ett krig mot vistmakter-
na som Rysslands bundsfsrvant,

Utifran denna insikt har man
kommit. till skilda slutsatser.
Anhidngarna av samverkan vis-
ter ut har ansett att vi pa den-
na vdg kan sikra oss snar och
effekt'y‘ hjélp mot ett ryskt an-
grepp, vare sig det riktas blott
mot Sverige eller ir en strate-

| gisk detalj i ett varldskrig, att

det blott giller att tro védgvi- -

nog for att tilldita skdmt och

vi dirigenom bidrar till upp-
rittande av en stabil och stark
front mot fortsatt rysk aggres-
sion och att det totala resulta-

| tet sdlunda blir en viktig insats

i strévandet att bevara freden.
Anhingarna av neutralitet eller
isolering har diremot framhal-
Iit att utsikten att £3 -std utan-
for vid ett varldskrig, dven om
| den &r obetydlig, & mer vird
| dn de garantier om understsd
vid krig som kan vinnas genom
en samverkan; de har ocks3
hallit fore att en sidan sam-
verkan i och for sig kan oka

rubbad, dels' dirigenom att
Sverige ersatts av Norden si-
som tidnkt neutral enhet, dels
och framfér allt dirfor att Nor-|
ge och Danmark inom det nor-|
diska blocket i vardande fére-||
trddde tanken pa samverkan |
véster ut i en eller annan form.,
De nordiska férhandlingarna
ledde darfor successivt till yt-
terligare modifikation ay den
svenska isoleringslinjen. Klart
har detta framtritt i den s, k.
Karlstadsplanen, som, enligt all-
mént godtagna, ehuru icke of-
ficiella uppgifter, forutser begi-
ran om leveranser av krigsma-
teriel fran USA till de tre nor-|
diska staterna och icke ute-
sluter” mojligheten ay annan,
hjélp vister ifran. Denna vig
ar emellertid, av officiella med-
-delanden fran USA att déma,

dylika leveranser en organise-
rad samverkan — vad man dir-
med avser &r icke helt klarlagt.

Vad Sverige angar synes det
uppenbart att man dirmed suc-
cessivt kommit s& langt bort
fran den ursprungliga isole-
ringspolitiken att de ytterst tvi-
velaktiga fordelar som denna
kunde erbjuda helt: gatt forlo-
rade. Om vi sluter oss samman

med Norge och Danmark, vil- ||
kas vistorientering dr ostridig,
och om vi tillsammans med des-
sa stater erhéller hjélp i form
av krigsmateriel, &r var still-
ning i verkligheten klar. Tror
nagon att den ryska statsled-
ningen efter detta ténker sig
att ett skandinaviskt forbund
kan och vill ”forsvara sina por-
tar” &t alla hall i ett eventuellt
krig? Det ar typiskt att svens-
ka tidningar. som stdr fast vid
isoleringstanken stker Gverty-

spénningen i virlden och dir-
f6r gora den konflikt ofrnkom-
lig som alla vill férhindra.
Skal finns for bida dessa
| standpunkter, ehuru enligt Da-
gens Nyheters mening isole-
ringslinjen undergrivts av den
faktiska utvecklingen och dess
foresprakare i allt hogre grad
fatt falla tillbaka pA traditions-

| bundna forestillningar och rent

onsketénkande. Denna uppfatt-
ning har — det #r det visent-
liga som i dagens lige skall un-
derstrykas — steg for steg vun-
nit terréing, icke blott i den all-
ménna opinionen, .utan dven i
statsmakternas handlande, Vad
som i februari var en svensk iso-
leringslinje hade redan i maj —
genom regeringens initiativ till
forhandlingar med grannstater-
na — blivit en nordisk samar-
betslinje; ddrmed var isole-
ringstanken i realiteten starkt

ga oss om att vi under alla for-
héllanden far vapen frén USA,
darfor att Sverige kommer att
tjdnstgora som ett skydd for
Norge mot Ryssland. Vi skall
alltsd be USA om vapen iegen-

skap av Norges hjilpare, men

samtidigt scka inbilla Ryssland

att Norges anslutning véster ut

inte skulle rubba var neutra-

litet! Ett siddant spel kan man

i Iyckliga fall och under forut-

sittning av djup sekretess be- [
driva genom viskande och an-

tydande diplomater; i ett fritt

land med en fri press gar det

inte.

L&t oss se saken ocksd fran en
annan synpunkt, Norden beho-
ver krigsmateriel fran Vastern.
Det dr mojligt att erhdlla sddan
under forutsittning av ett av-
tal. som garanterar dven annan
och mera verksam hjilp. Skall|
vi dd — utan att ens ingd|

icke farbar, ty USA kriver f'dri.; AR




