TI_LL DET MEST egendomliga
i Toynbees fraseologi hor att
han skiljer mellan ”breakdown”
och ”disintegration” av kultu-
rer och dessutom genomfor
denna skillnad pa ett mot van-
ligt sprékbruk stridande sétt.
Breakdown , betyder nimligen
hos Toynbee, sisom Somervell
anmérker, snarast att en kul-
tur upphor att utvecklas, me-
dan disintegration innebar upp-
16sning eller forfall. y
Varfér undergér en kultur
breakdown, varfér upphor den
att vixa? Svaret pd denna fra-
ga ger sig genom Toynbees ka--
raktiristik av sjilva break-
downprocessen; denna innebér
att den ”skapande” minoritet
som uppbar kulturen férvand-
las till en “hirskande” majori-
tet utah formaga av nyskapelse
och att av denna grund en
/| motsittning uppstar mellan
-| minoritet och majoritet — en-
heten gar forlorad. Med denna
definition blir det sjalvklart
att sddana saker som misslyc-
kade krig och teknisk efterbli-
venhet inte blir orsaken till
breakdown, utan pad sin hojd
|| foljder av detta. Tanken att
nederlag ‘och motgangar blott
ir nyttiga for en "frisk” kultur
framhives &n en gang; om en
nution gar under genom krig,
soker Toynbee visa att den re-
dan var anfritt; den definitivt
besegrade borde besegras. I
Sverensstimmelse hirmed for-
ligges t. ex. Roms och Grek-
lands blomstring till en tid ar-
hundraden fére den av histo-
rien vanligen utpekade; det
kan rent av sdgas att en sddan
blomstringstid forutsdttes som
en del av bevisforingen.
Toynbee finner skilda orsa-
| ker till kulturens breakdown;
stringt taget #r dessa “orsa-
ker” helt enkelt uttryck for
den process om vilken han ta-
| lar. En stor del av dessa "or-
saker” kunde sammanfattas
under beteckningen konserva-
tism. Gamla institutioner &r
| oformdgna att motstd nya pa-
5 :

.| raden, och han gor intet forsok:
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foraldrade styrelsesatt, pro-
der. Man idealiserar ett efe-

eller en efemir teknik.

Blandningen- av sjilvklarhet
och orimlighet framtrader i

nisation — i sjalva verket, talar
men, ehuru resultaten sdges

den visar bristande anpass-
“ningsférméaga, ehuru uttrycks-

frestningar, men &ndras inte; =
kulturen antar inte “utmanin-
garna”, utan hinger -fast vid |

duktionsformer och stridsmeto- f

mirt jag, en efemir institution |

Toynbee i regel om stater och |
andra vilkinda sociala feno- |

gilla “kulturerna” — forsvagas |
eller upphor att véixa darfor att |

sittet ar ungefir lika klargo-
rande som satsen att man sover
av opium darfor att det har en
somngivande’ verkan. Men den
skillnad som gores mellan
Yinre” och “yttre” svarigheter
leder till godtyckliga och un-
derliga resultat. En stat blir |
definitivt besegrad, sadan &r
Toynbees tes, inte genom det
krig som avgjorde saken, utan
genom den inre splittring som
kom till uttryck i vanskotsel |

disciplin. P& detta sitt later £
sig alla nederlag forklaras som |
" djupare mening” beroende
av inre svaghet, liksom man ar

kadans och Tysklands friska |
kraft. Hur manga sma stater |

darfor att de varit sma?

dras fram for att komplettera
bilden. I kapitlet om idealise- |
ring av en efemdr teknik up- |
pehdller ‘sig Toynbee sarskilt
vid krigskonsten. Han soker
har visa, med utgdngspunkt i
striden mellan David och Go-
liat, att ett folk som hittat pa
ett nytt stridssitt &r benaget
att sedan ”vila pa &rorna” och
darfor latt blir besegrat i nésta
krig. Men han stannar inte vid |

forspranget bevarats eller okats
under artionden eller arhund- |

att hivda att en svaghet i mi-
litirtekniken maste bero pa
inre splittring; kapitlet faller |

utanfor argumentationen. — I |

av krigsviasendet eller i svag B ‘

1940 talade om Frankrikes de- |

har inte gatt under helt enkelt |

Ett par detaljer bor ocksa |

7 \Kritik av samma art som forut

de manga fall d& det militira |

apitlet om

efemirt jag forklarar Toynbee
att en grupp som med fram-
gang “upptagit en utmaning”

|| sedan girna vilar pa minnet av

ett stort forflutet. Aven har ar |
det fraga om ett infall utan re- |
levans for framstillningen —
likavil kan det ségas att ett
stort forflutet verkar eggande.
Som illustration till satsen an-
vindes emellertid en jamforel- |
se mellan de amerikanska sta-

| terna_ Virginia och Syd-Caro-

lina A ena sidan, Nord-Caro- |
lina & den andra. De bada

| forstnimnda staterna var le-

dande fore inbordeskriget, me-

| dan Nord-Carolina 13g i skym- |

undan; darfér ar det nu |
tvirtom, - P& den punkten har

| Toynbee haft otur inte bara
detta avsnitt som i alla andra. |

Det later siga sig att en orga- |

med sitt argument (det ar lika |
Jitt att finna exempel pa en

| tendens rakt motsatt den pa- |

stadda), utan #ven med de kon- |

| kreta uppgifterna. Salunda pri-

sas det nuvarande Nord-Caro-

| lina for sina stora mén, Wilson
| och Page; bada foddes emeller-

tid fore inbordeskriget och
limnade i unga ar sin hemstat. |
I det stora aysnittet om kul=

| turernas undergéng (disinte-
| gration) fullfdljer Toynbee till

stor del samma tankegdngar
som i avsnittet om breakdown.
‘Tva orsaker till forfall stills i
forgrunden. Den ena &r de so-
ciala motsittningarna (schism
in the body social), som fram-
trider i striden mellan en
hirskande minoritet och ett
"proletariat”, vartill riknas alla
som bor i men inte tillhdr ett
samhille (a group which in
some way is in but not of
any given society) — en defi-
nitidn som &r tillrickligt obe-
stamd for att kunna anvéndas
ungefdr hur som bhelst. Den
andra orsaken &r splittring i
sjalen (schism in the soul); hit
ridknas alla foreteelser som se-
dan &rhundraden brukar abe- |
ropas som bevis pa tidens for-
fall: vulgaritet i umgénge och
konst, religios eklekticism och
likgiltighet, léngtan efter den
gamla goda tiden, eskapism ge-
nom revolutionira fantasier.

givits kan riktas mot dessa de-
lar av Toynbees arbete. De
star emellertid som litterdra |
produkter hogt; sarskilt &r |
skildringen av “sjilens’ splitt-
ring” suggestiv genom sitt pa-
tos och sina i detaljerna origi-
nella analyser.
Vid de speciella fragor detta
lavsnitt tar upp skall jag emel-
lertid inte stanna. Det viisent=1§




verk
fran forskning till forkunnels
Endast de huvudsakliga punk-
terna i denna forkunnelse skal
har refereras.

I avsnittet om breakdow
fastslar Toynbee att var ege
kultur #r den enda som inte
misslyckats, dvs. redan ”brutit|
samman”. Bevisningen bestar
i ett pastdende som ndrmare
skall utvecklas i en &nnu icke
utkommen del. En téndens till
bildande av en universalstat
siges vara utmirkande for kul-
turer som -haller pad att bryta
samman, och denna tendens
framtrader, eller har framtritt,
Gverallt utom i den vésterland-
ska kristenheten. De fragment
av den tilltinkta bevisningen
som foretes dr minst sagt egen-
domliga. “Den ortodoxa kris-
‘tendomen har redan gatt ige-
nom universalstatsskedet i det
ottomanska kejsardomet... ut-
greningen av den ortodoxa
- kristendomen i Ryssland bor-
| jade utvecklas till en univer-
| salstat mot slutet av 1400~
‘;talet”; detsamma giller den
ostasiatiska kulturen (Man-
chudynastin) och den japanska
utgreningen av denna (shogu-
natet); “vad Islam betréaffar
kan vi observera en ideologisk
aning om universalstaten i den
panislamitiska rorelsen”. Bort-
sett frédn sjdlva den primédra
synpunktens underlighet blir
| resultatet alltsa: i fraga om

vissa kulturer bevisas univer-
salstatstanken ha varit segerrik
genom - att den anses ha fram-
tratt inom skilda delar av
kulturomradet (t. ex. Kina och
| Japan) — vilket ju borde te
sig som ett bevis pd motsatsen;
stundom #r det nog med en
ansats till universalstat eller
rent av med en forestdllning
om denna. P& detta sdtt
blir emellertid fastslaget att
den visterlindska kristendo-
men #r den enda kultur som
bade lever och har kraft att
leva och utvecklas.

Enligt en annan i de utgivna
delarna blott antydd tankegang
uppstdr nya hogre religioner
inom kulturernas proletariat;
dessa religioner bildar sedan
grundvalen fér nya kulturer.
Nagon dylik tendens finns
emellertid - inte inom vister-
landets proletariat, och detta
antas visa kristendomens styr-
ka. Aven genom detta argu-
ment tillerkéinnes var kultur
en sidrstillning bland alla le-
vande och déda kulturer.

‘ Till dessa synpunkter kom-
mer slutligen den rena tros-

: ]

tt fastsla att Toynbee |
senaste delarna av sitt
alltmera Oppet Overgar

amtrader tecken Ull upp-

16sning. Dessa forebadar emel-
lertid uppkomsten av  nagot
helt nytt, ett ?samhille” av
helt annan beskaffenhet &n
"kulturerna”. Beviset harfor ar
den kristna lirans sirstdllning:
den forenar genom Kristus gu-
domligt och manskligt och ser
i varlden “ett falt for det suc-
cessiva  forverkligandet av
Guds rike”, dess Gud drar sig
inte tillbaka fran sin skapelse
for evigt, utan aterkommer, da
minskligheten behover honom,
i de troendes sinnen.

I essisamlingen “Civilization
on Trial” utvecklar Toynbee
med #n storre frihet sin for-
| kunnelse. Den tendens  att
identifiera religion och kultur

- som stindigt skymtar i "A
| Study of History” framtrader
hir oholjd. ”Religion, after all,
is the serious business of the
human race” Att alla kulturer
hittills gatt under bor inte le-
da till pessimism; var kultur
' kan bli - kiirnan i en helt ny
' ordning om vi inser vad denna
' fornyelse kraver av oss. Radd-
ningen ligger i samforstdnd och
tolerans i hagnet av en stirkt |
och modifierad . kristendom, |
mera konkret uttryckt i en in- ||
ternationell  fredsorganisation,
byged pa nationernas vardege-
| menskap. Liksom ménga #ldre
historiefilosofer anser sig Toyn-
bee skriva i gryningen till en
ny och ljusare dag; , liksom
Hegel forkunnade det german-
ska rikets fullindning genom
identifikation av statstvang och
frihet och Marx proletariatets
seger, klasskampens avveckling
och statens avskaffande, for-
kunnar Toynbee — likas& som
ett resultat av reflexion och |
forskning — den eviga freden .
och Gudsriket pa jorden. |
*

En engelsk forskare, Cross- |

man, har sagt att Toynbees
verk ur vetenskaplig och histo-
risk synpunkt &r “en monstruds
forvillelse”; “dess grandiosa
terminologi och dess tyska an-
sprak pa vetenskaplig metod &r
| blott en fasad framfor en go-
_ tisk katakomb av myter och
legender”. Det ir en exakt be-
| skrivning. Sjalva det grund-

| vindes pa ett oklart och mot-

 sagelsefullt sitt — bakom de-

trakta kulturerna som'”religio-
nens tjinare”. I bevisningen

L bekénnelsen. Aven i var kul-

for att kulturerna utgér enhe-
jer- med sarskilda lagar och,

‘Jll‘

ldggande * kulturbegreppet an- |

finitionerna finner man stin-
digt Toynbees tendens att be- |

| syften far stater, folkgrupper
| och till och med individer stin-
digt trida i kulturernas stdlle.
| Definitionerna #r over huvud
inledningar till cirkelbevis; den
sats som 'det galler att fram-
hiva kan nirmare besett utld-
!sas ur de sdlunda givna be-
| stimningarna. Naturvetenskap-
~ liga ron och mytologiska fan-
' tasier begagnas som komplet-
| terande argument eller sug-
 gestionsmedel. Historiska for-
' lopp insdtts som lénkar i en be-
' viskedja i stillet for att bilda
. stommen i en undersokning;
icke sillan fir fakta anpassa
' sig efter teserna. Den klara
 antiintellektualismen kommer,
sdsom Popper péapekat (“The
' Open Society and Its Enemies”),
till synes i oviljan att ta andras
argument pa allvar, i vordnad
for mystiken och forakt for
fornuft och fornuftstro.
Aven ur en helt annan syn-
punkt kan boken synas forfe-

'

vetande och teorier framlkom-~
ner blott ndgra satser, sd ba-
nala att de kan utformas, och
ofta har utformats, utan stod,
av nagon annan apparat dn
sunt fornuft och alldagliga ron.
Det behovs inte tretusen sidor
for att oOvertyga den troende
om religionens vérde eller oss
alla om fredens och toleran-
sens vﬁlsigne]sér. Men likval
torde detta enkla .budskap, |
kostymerat som vetenskap och
tillika buret av optimism, vara |
skilet till Toynbees framgéng. |
Alla kommer att lisa boken, |
star det i den danska uppla-
gans forlagsreklam, “darfor att
den — utan att underkénna si-
tuationens allvar — innehéller
ett budskap som &r pidglat av
hopp och fortrostan”.

Herbert Tingsten
(Denna_artikel avslutar kri-

tiken av Toynbees historiefilo-
sofi. Foregdende artiklar var

lad. Ur det vildiga berget av

inférda 16 och 18 jan.)




