handlingen dérfor inte mera
SR e
ra%&:}r}?ﬁagéh yttrandefrihet ar
virnet for alla individuella Em-i ’
heter. Den totala tglera_x_xser}
| religiosa ting &r en forutsattr}m% ‘
for religionens egen blomstrxr;g;. ;
minniskan &r av naturen re 1_ ‘
gids, och religionen angrips eg—
dast da staten genom att p 2
| bjuda eller forbjuda utma:lxat
' det intellektuella oberaenf"e‘.;
: ”Den som i filosofin; namn 101: >
foljer den spekulat_wa vidske
pelsen och den som 1_Qu§s n::mrz
forfoljer den sj'élystandgga _?tx;_ ‘
ken fortjgnar i lika matt r}z: o
tinkande ménniskors avsky. |
Den medborgerliga fmhetff.xs.‘
framsta forsvarare ar den dural\l
pressen, ty endast genom "tet |
kan missférhallanden och oratt-|
| visor beivras. "Eftergpm Apre?.-\‘
friheten &r en fb’rutsattmng hor.
full publicitet, utgdr deri; ff:':v
| an statsskicket ar bes! add d
' medborgarnas  enda skydds ‘
d %1l
‘vallsé. dessa avgorande ‘punkteri
star den moderna, socxalreffor—t\
matoriska liberalismen helt fas

H \
vid Constant, Herbert Tingsten

\{ki%

limnade manuskript fanns tva
uppsatser som nu, enligt hans
eget forordnande, publicerats
(Two Memoirs, Rupert Hart-
Davis, pris 7 sh. 6 d.). De till-
kom som foredrag infor en li-
ten krets av gamla och intima
vénner som mottes nagra gan-
ger om aret for att vid en mid-
dag ateruppliva forflutna hén-
delser och tankar; férfattaren
David Garnett, medlem av
kretsen, har pi nagra sidor
tecknat miljén och bakgrunden.
Det kan diskuteras om inte |
Keynes, konstnir likavil som |
ekonomisk och politisk teoreti-
ker, med dessa essder natt full-
éndningen av sitt forfattarskap.
Varje sida av den Iilla boken
&r en njutning; varje berittan-
de detalj, varje reflexion, varje,
karaktéristik vittnar om en till|
vishet stegrad intelligens, och|
man beundrar lika mycket det
andliga 6verflodet som den su-
veréna, en aning trétta och des-
illusionerade méttfullhet vilken |
later antydningar pa en rad er-
sitta sidor av beskrivning och
argument. |
Den forsta uppsatsen, san-|
nolikt foredragen 1931 (”Dr“
Melchior: A Defeated Ene-|
my”), behandlar ett stort hi-
storiskt problem: varfor 14t
inte de allierade efter vapen-
stillestdndet "i november 1918
Tyskland importera livsmedel
forrdn omkring ett halvt &r se-
nare? Keynes bidrag till lgs-|
ningen &r en skildring av de ut-|

dragna forhandlingarna i saken

l
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Berirand Russell, J. M. Keynes och Lytion Strachey, omkring 1917.

BLAND Lord Keynes efter-|

| folkning,

[

j‘

under varen 1919, i vilka hazr*
sjdlv deltog som brittisk dele-|
gat. Frégan om import till
Tyskland sammankopplades
dels med de allierades beslag pa|
den tyska guldreserven, dels med.
kravet p& att den tyska han-
delsflottan  skulle utldmnas.
Under maénader diskuterades
dessa problem pa konferenser
mellan allierade och tyskar,
trots att man var ense om att
den tilltagande svalten i Tysk-
land méste stivjas bade av hu-

| manitdra skél och pa grund av,

hotet om bolsjevikisk infiltra-'
tien; de brittiska ockupations-|

|| trupperna  var ursinniga &ver

att behova tjénstgora som fang- |
vaktare dver en nodlidande be-|
En  blandning av,
hérdhet hos segrarna och trilsk-i
het hos de besegrade bidrog att |
fordrsja ett positivt resultat, |
men framfér allt var det pre- |
stigehénsyn, byrakratiskt tras-

sel, ovilja att g4 till grunden med

saken, personliga tillfalligheter

| som framkallade uppskov och |

svarigheter. Lgsningen férbe-

reddes slutligen genom privata




|| samtal heﬂan Keynes och den

tyske delegaten dr Melchior —
den naddes vid ett sammantri-
de i de allierades hogsta rad,
dar Lloyd Georges passionerade
och bittra viltalighet, &verda- i
digt beskriven av Keynes, brot
fransménnens motstand. |
Men det ar inte degna sak- |
liga redogérelse, hur intres- |
sant den #n &r, som ger |.
Keynes essd dess sirprigel.
Det &r personkaraktiristiker-
na — kanske #n mer etsan-
de #n i ”Krigets ekonomis-
ka foljder” — och stimnings-
bilderna frdn sammantriden
och samtal. Det &r skild- |
ringen av forhéllandet mellan |
segrare och besegrade. Hos

vetna kénslor av grymhet och |
| 6vermod med uppriktig vilja |
till fordragsamhet och godhet.
Da de allierade makternas de-
legater i Trier krivde inkvarte- ‘
ring i tyska hem kinde de,

skriver Keynes, “nagot av cll'en
glada spinning som,ade’c for:
stod jag for forsta gangen pa
allvar, de enklaste min i en
segrande armé maste kinna da
de tvingar sig pa ett beseg_rat
och frammande land. Vi beglck
i sjalva verket en bruta:htet,
och det var det som var si ro-
ligt.” Det starkaste intrycket
blir likvil av det tillfalliga, och
darfor tragiska, i skeendet: om-
bytligheten, de styrarlx.de.s. in-
riktning pa vad som for ogon-
blicket krivde handling, de goda
avsikternas vilsenhet bl.and de
manga kraven,. konventloz}.ema»
och intressena. Denna kar%_sla
for det minskliga eldndet for-
kroppsligas av ”den besegr:ide
fienden”, dr Melchior, som nés-
tan brister i grat da h:in langt
efter forhandlingarna hor Key-
nes lisa upp ett kapitel ur bo-
ken om fredsverket: han fann
?varken de djupa orsaker, eller
det oundvikliga ode, eller den
storslagna ondska” som skulle
ha inneburit en forklaring, ett
slags rattfardigande av det

segrarna blandades halvt omed- |

avid Garnett sammanférde
under forsta varldskriget gin |

vin D. H. Lawrence med sina |
akademiska och intellektuella
|| vénner, bland andra Keynes
- || och Lytton Strachey. Det gick
| inte bra. ”Jag kinner mig pa
vég att bli galen da jag ténker
pa ditt umginge”, skrev Law-
rence efterat till Garnett. ”Det
kommer mig att drémma om
skalbaggar ... Nir jag traffade
Keynes den dir morgonen i
Cambridge blev det en av kri-
serna i mitt liv. Jag blev ga-
len av fortvivlan och hat och
ursinne.” Mer in tjugu ar se- |
dan beskrev Garnett denna epi- |
sod i den férut berérda van- |
_kretsen. Keynes eggades dir-
av att skriva en uppsats om sin
ungdoms tro (My Early Be-
liefs), for att klargéra vad som
band samman méin som honom
sidlv, Garnett, Bertrand Russell,
Lytton Strachey och Leonard
Woolf och skilde dem fran Law-
rence. Det dr ett tjisande
stycke bildningshistoria, elegant
och ironiskt — i sin forening av

fran 6verménniskokult
véldsam romantik
goda tillstandet”

gressivt. Vi begirde att

sak:.»
allt och alla”

goda tillstdndet”
fordlskad eller att
eller att sjunga Heine eller att
genomskéda villoliror,

Felet med denna attityd var,
skriver Keynes, bristen pa for-
staelse for den ménskliga na-
turen. Man uppskattade inte,
och trodde inte riktigt pa, det
irrationella, det lidelsefulla, det
pontana — man var inte be-
redd pd det stycke vérldshi-
storia  som rullades upp efter
1914, Och dirfsr — sdgs det i

| tankeskéirpa och  &skadlighet 1 avslutande raderna S var
utan manga motstycken i litte- <aWrences ovilja naturlig, “Om
s _ag helt bortsﬂer fran vara for-
Den “religion” Keynes hir f]ax?ster meVdl c.:.ham'.z, var i
forevisar med en 1itt generad te“lhgens, e ovalzldsth}.leffz var
tillgivenhet var i mycket filoso- | Vaskap — kan jag darfor se

0ss som vattenspindlar, litta
och férnuftiga som luften, be-
hagfullt trippande p& vattnet,
utan kontakt med alla virvlar
och strémmar dirunder. Och
om vi iakttogs genom Lawren-
ces okunniga, avundsjuka, irri-
tabla, fientliga ogon, kan jag
forstd med vilka egenskaper vi

fen 'G. E. Moores ”Principia
Ethica”, si som en rad intelli-
genta och vitala Cambridgestu-
denter fér mer #n fyrtio ar se-
dan_tillignade sig och omfor-
made dem. Det var en indivi-
dualistisk &skadning: vad det
géllde var att nd ”goda sinnes-
tillstdnd” (states of mind), och
végen hirtill var kinslan for
kérlek, skonhet och sanning
Det 1&ter enkelt och ytligt, och
var pa sitt och vis enkelt och
ytligt, ty de avgérande defini-
tionerna kunde man inte pres-
tera; Keynes skimtar fran den-
na synpunkt bade med liro-
méstaren och larjungarna. Men
denna dyrkan av den privata
fullindningen innebar viktiga
g‘vsténdstaganden: frdn nytto-

oralen, frén dogmatiskt fast- |
lagna grundsatser Gver huvud, |

skedda.

frén kollektivism och statsdyr-
kan i ally former, men #ven | ¢
och
ty “det
var reflekte-
rat, rationellt, ljust och fordrag-
samt, inte passionerat och ag-
fa va-
Ta vira egna domare i Var egen
Vi saknade vérdnad for
Men det var
.inga nietzscheaner eller revo-
lutiondrer som tinkte sa: "Det
var att vara
forstd Platon

véckte hans valdsamma ovilja:
enna tunna rationalism, lekan-
de pa lavans skorpa, okunnig
om bade existensen och vérdet,
av vanliga lidelser, f5renad med
libertinism och universell brist |
pa respekt. Allt det dir var

mycket orittvist mot oss, lar- { :

viga och vilmenande stackare. |
Men det 4r darfor jag séger att
det kan ha Ieggzt ett grand av
sanning i vad Lawrence sade
1914 att det 'var slut med oss’.”

Denna glinsande och gripan-
de sjilvironi skulle inte ha
blidkat Lawrence. Ty den for-
djupade insikten har inte gjort
Keynes mindre sval, mindre ra-
tionell, mindre alskvirt skep-
tisk, mindre oatkomlig. Aven
om sjélvironin har ett stink av
tragik, forblir den ett tecken
pa Gverblick, bibehallen balans,
overldgsenhet, ott virn mot den
stormande kinslan och den to-
tala anslutningen. Men att det
icke #r utan slitningar  som
Keynes vunnit sitt mésterskap
i kylig analys framgar bist av
denna hok, dir varje reflexion,
varje personligt uttalande vitt-

nar om medveten behérskning
— dérav intrycket att forfatta-
ren stindigt skriver inom cita-
tionstecken. Boken blir en be-
kédnnelse, ett ménskligt doku-
ment, och man férstar att Key-
nes med dessa diskreta erinrin-
gar velat avsluta ett stort for-
fattarskap. :

_Herbert Tingsten




