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Kﬁpénhamnsiniitet

" Det mote i Képenhamn som
borjar i dag ger inte stora for-
| hoppningar om ett positivt re-
sultat. P& skilda hall har man

lyckande genom att klaga Gver
den nya skandinavismens fran-
| fille liksom genom att fram-
hélla att vi bor scka forbli go-
da vénner dven om férsvarsfor-
bundstanken spricker, Man har
ocksa inlett den polemik om
ansvaret f6r misslyckandet som
| i dylika fall 4r oundviklig. Allt
| tyder p& att den senaste va-
rianten av skandinavism, liksom
flera av sina foregangare, sna-
rast kommer att forsimra for-
hallandet mellan de tre linder-
na. Om inte tendensen att
skylla ifrdn sig pa de andra
| eller négon av de andra behirs-
' kas, blir detta resultat oundvik-
|ligt.

| Vilka #r de birande motiven
for ett skandinaviskt forbund
isom i ovillkorlig neutralitet
eller isolering ser en samlande
‘paroll? Patagligt 4r att dessa
'motiv nistan uteslutande tar
‘gestalten av allménna fraser om
eenighetens virde; inom alla
kretsar tycks man vara klar pa
att en mera konkret och preci-
serad motivering inte kan ges.
|Och detta &r vl forklarligt. De
‘utredningar som under den se-
naste veckan publicerats i Da-
gens Nyheter av svenska, nors-
ka och danska militérer gar alla
‘ut pd att skandinavismen fran
militdr synpunkt dr totalt eller
i det ndrmaste vérdelss — och
dessa utredningar dr icke
motsagda och kan icke
motsdgas. Att Norge och
Danmark inte kan hjilpa Sve-
rige &r uppenbart. N&ra nog
|lika uppenbart &r att Sverige
linte i nimnvird utstrickning
' kan hjidlpa sina grannar. Om
nigon menar att Sverige, med
sitt vildiga omréde och sina
vildiga kuster, skall skicka
stridskrafter till Jyllands och

Sjallands forsvar, sa har denne
|"nagon” &nnu inte framtritt,
mojligen med undantag for
1800-talsromantikern i Svenska
Dagbladets ledarspalt. Aven
om de tre linderna rustade till
|det yttersta, vore deras forma- |
ga att bjuda Ryssland effektivt,
motstand utan stod vésterifran |
ringa, det vet alla, och att an-'[
fora militdr sakkunskap for att
bevisa - det ar stringt taget
overflodigt.

rat sig i Dagens Nyheter gor
likvil pa en punkt ett slags re-
servation. Ett forsvarsforbund
vore, skriver han, frén preventiv
synpunkt av visst vérde: det
”kan bidra till att bromsa ett
planerat angrepp mot Danmark,
darfor att angriparen vet att
han didrmed ocksd kommer i
krig med Sverige och Norge”.
Det ligger inte mycket i den-
na tanke, starkt erinrande om
statsrddet Skolds beryktade in-
fall att vid ett nordiskt for-
svarsférbund, omfattande #ven
Finland, ”ett angrepp mot Jyl-
lands sydgrians maste fullféljas
till Petsamo”. Tror négo\n att
en stat som vet sig utan sva-
righet kunna erdvra Danmark
avskricks av oro foér de anfall
som efter denna erdvring
skall komma fran Sverige och
Norge? De bada sistndmnda
linderna finge i s&dant fall sa-
kert vara tacksamma om de
kunde vérja sig sjélva.

D4 de militdra skil som bor-
de vara grundlidggande for for-
slagen om ett isolerat skandi-
naviskt forsvarsforbund inte
hiller — eller riktigare &ver
huvud inte kan foretes — &r
det naturligt att fermler av den
mest bisarra beskaffenhet mas-
te tillgripas. Hr Ohlin gav i re-
missdebatten uttryck at en re-
dan forut vilkind synpunkt da
han forklarade att bade vést-
blocket och 6stblocket borde se
en fordel i bildandet av ett
skandinaviskt forbund. Varfor
denna beldtenhet skulle upp-
std hos de stridande blocken
klarlades inte — vilket &r for-
stieligt med hdnsyn till att
bade fran vistblocket och 6st-
blocket redan yppats missndje
eller, vad Ryssland betraffar,
valdsam ilska infér ansatserna
till skandinavisk samverkan. Av
samma valor &r tanken att
Skandinavien skulle mildra
motsittningen mellan st och
vist, bilda en brygga dem emel-
lan osv., reflexioner sa blotta~
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I sjalva verket foreligger det
paradoxala  forhallandet
skandinavismen framstar som
ett forsok att dolja en faktiskt|
foreliggande oenighet. Norge|
vill samverkan vister ut, den|

svenska regeringen vill isole-|

ring, inom den danska regerin-
gen &r, sdsom senast Social-De-
mokratens bekanta artikel visar,
onskan att f& fram en enighets-
eller kompromisslinj§ forhars-
kande. Men att finna en for-
mulering som hr Lange kan an-
vanda i Washington som bevis
for reell vistsamverkan och hr
Undén i Moskva som bevis pa
orubblig neutralitet gar inte.
Och att gora det skandinaviska
forbundet till en sak av positivt
virde for de nordiska lander-
nas fred och forsvar ar omoj-
ligt utan en erkénd och tydlig
vistorientering. Den svenska
regeringens - linje blir dérfor
genom oOnskan att utvidga den
svenska isoleringen att gélla
Skandinavien farlig for det
syfte som alla verkar for.

Att hr Undén och en rad
svenska socialdemokrater sa-
helhjértat driver denna isole-
ringslinje — utan vilja till om-
provning i ett dndrat lige —
beror efter all sannolikhet va-
sentligen pa att den motsvarar
vad man kan kalla deras and-
liga neutralitet. De haller utan
tvivel pa folkstyrelsen i Sverige
i motsats till diktaturen i Ryss-
land, men i évrigt kanner de sig
verkligen std& mellan 8st och
vist. De manga uttalanden vari
hr Undén forsvarat den ryska
erdvringen av Baltikum, jam-
stallt Ryssland och USA som
for  svensk  socialdemokrati

' fraimmande samhéllsformer, av-

bojt varje bestdmt stéllnings-
tagande i den s. k. ideologiska
kampen visar att han &r _vart
lands mest framskjutne repre-|
sentant for den s. k. tredjel‘
standpunlee® som utmarks just
av bristen pa stindpunkt i var
tids livsfragor. Det dr denna
sinnelagets neutralitet som i
grunden kommer att tills vida-
re stilla Sverige utanfér demo-
kratiernas stora gemenskap.
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Den danske militdr som ytt-




