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Socialdemokraterné o
och folkemrostningen

omréstning. Men  dels skulle|
sddan omréstning dga rum en- |
dast efter riksdagsbeslut, dels |
var dess resultat inte bestam- |
mande for avgérandet av ve- |
derborande fraga — beslutan- |
deritten 1&g kvar hos riksda#|

Vid 1917 &rs programrevision
infordes krav pa folkomrost-
ning i det socialdemokratiska
partiets program: “Den folkli-
ga sjilvstyrelsen utbygges ge-
nom inférande av folkomrost-
ning.” Fragan tillerkdndes stor
principiell betydelse. Partisty-
relsen sdg i institutet “ett nod-
viandigt komplement till det re-
presentativa systemet hos ett
folk som vill leva under full
~ sjdlvstyrelse.  Det kommer i sin
© tillimpning att innebdra en

s viktig hivstang till hojande av

- folkets politiska upplysning
| samt ar ett naturligt uttryck
- for den fostran till sjélvansvar,
vars betydelse framhalles i par-
tiets allminna grundsatser.”
Man betonade ocksd att det re-
presentativa systemet, dven om
det vore alltigenom demokra-
tiskt, inte alltid gav sékerhet
for att folkflertalets mening
bleve bestammande. Ré&tt att
| begira folkomrostning i en fra-
| ga borde tillkomma “ett s& stort
- antal politiskt rostberéttigade
 att dessa kunna anses ge ut-
 tryck at en allminnare onskan
| inom nationen”. Folkomrost-
ning borde vara mojlig ej blott
' i frAga om av riksdagen antag-
na lagar utan ocksé betraffan-
de forslag som framstélldes av
en storre véljargrupp; genom
dylikt folkinitiativ skulle v&l-
jarna beredas tillfalle att fatta
| beslut #ven mot riksdagens
vilja.
Genom 1922 ars grundlags-
andring fick vi,ett slags folk-

gen. Denna s. k. rddgivande

folkomrostning motsvarade up- |

penbarligen inte vad det soci-
aldemokratiska partiet tankt|

sig, For ovrigt blev den snart il
utan all praktisk betydelse; en- |
dast en folkomrostning anord- | |

nades enligt den nya bestdm-
melsen, i friga om rusdrycks-
forbud ar 1922.
Under de senaste &ren har
folkomrostningsproblemet &nyo

fatt aktualitet. Helt naturligt:|
landet har i realiteten styrts av| |
ett parti, och ett behov har| |

uppstatt att vid vissa sérskilda
tillfsllen konstatera om detta
partis beslut verkligen Gverens-
stammer med folkmajoritetens
uppfattning. < Vid 1948 ars riks-
dag kom frdgan upp genom
motioner, och man beslot enhal-

ligt och utan debatt i kamrarna| e Tt av e
en utredning om inférande av| A yarugl avidoriunnarc

nya former av folkomrdstning.
Av debatten i pressen framgick
klart att
nu stod hogst kallsinniga till

denna utvidgning av folkstyrel-|

sen. Pa det héllet talades inte
lingre om institutets betydelse
for den politiska upplysningen,
om' folkets fostran till sjalvan-
svar eller om faran for att dven|
i en demokratisk riksdag fatta-
de beslut strider mot folkfler-|
talets vilja. Partiet hade mak-l[

| ten, och det var inte langre in-

tresserat av demokratiska for-

| fattningsreformer.
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Hur stor denna kallsinnighet
4r framgar av att trots riksda-

gens enhilliga ankan; n&g?n‘
utredning inte paborjats. Fran|i

regeringshall har.inte ens né.
gon sidan utredning stallts” i
utsikt; i stillet har underlaten-
heten att folja riksdagens di-
rektiv forsvarats med allménna
talesiatt om myckenheten av ut-
redningar. Dessa talesatt ver-
kar sarskilt falska i detta fall.
Socialdemokratin har sannerli-
gen inte visat nagon ridsla for

utredningar och kommittéer, |

lika litet som for inréttande av
halvpermanenta kommissioner

och nya #mbetsverk. Hartill ||

kommer att det huvudsakliga
utredningsarbetet i follkomrdst-
ningsfragan redan verkstallts i
samband med 1;)22 ars reform.

Det vore ett enkelt och fogail

tidskrivande arbete for en eller

ett par sakkunniga att limna |

en oversikt av utvecklingen i
"utlandet sedan 1922 och att ut-
arbeta forslag till nya grund-
lagsbestdimmelser i d&mnet.

Den verkliga orsaken till re- :

geringens undanskjutande av
saken #r tydligen en annan.
DA socialdemokratin regerar ar

| allt gott och val.

att folket stdr bakom varje sir-

| skilt:beslut,.ja, man pastar rent
| av att folkmeningen framdriver

de sarskilda besluten, Visser-
ligen, tas denna forkunnelse

na sjilva; typiskt &r att hr

. Wigforss hiromdagen i ett an-

fall ‘av riskabel uppriktighet

med folkviljan blott menade
den vilja som folket borde ha
—alltsé folkviljan #r detsam-
ma som hr Wigforss vilja. Men
sd lange man har majoriteten
och makten 4r spelet majligt.
Och dock visar de senaste
arens erfarenheter riktigheten
av  socialdemokratins  stand-
punkt ar 1917. Géng efter an-
nan har, det kan med sikerhet

pastds, folkmeningen varit en|

annan dn regeringens och riks-
dagsmajoritetens, Ett stort an-

tin trots att de i viktiga punk-
ter ogillar dess politik. Folket
vill samregering, icke enparti-
regering, folket dr mot sociali-
seringsplanerna och den av
ideologiska: skil 8ver hovan ut-
vidgade regleringsapparaten —
dar har vi nigra exempel pi
motsittningar mellan riksdags-
majoritet och folkmajoritet i
centrala frdgor. En siddan mot-
sittning mellan den politik som
fors och den politik som folket
onskar foreligger ocksd be-
traffande sjilva folkomrostnin-
gen. Folket onskar en utvidg-
ning av folkstyrelsen, riksdagen
uttalar ‘sig enhilligt i denna
riktning, men regeringen #r
overksam och ovillig — den
talar gérna om folkviljan i hr|
Wigforss mening, men ‘den har
ingen lust att undersoka hur

tal viljare rostar, visentligen
av tradition och falsk solidari- |

tetskénsla, med socialdemokra- |

denna folkvilja i verkligheten
stéller sig till dess politik i vd-
sentliga fragor.




